fh, moa nd, 


9. flor. 


TRACTATUS 


IDE ECCLESIA ET MISSIONE 
MINISTRORUM 


R. D. ALBERTI. BORKOWSKI 


ae 


E 


| Ouo Socinum cum Theophilo impugnare, F Miedzibozium 
ay de -fendere conatur: 


Brevis Refutatio. 


^ —— àÓ 
———— 


Scri pta 


ab 
Eodem THe orurroNICOLAIDZ;, 
menle Martio, anni 161 4 


ess 
Aus E LELLuG Ls D epis XR 


Racoria, 
Types Sternacianth 


Ap LeEcTorem. 


E AVSTYSSOCIN p S,nemini Theologorum multiplici e 
[olida rerum divinarum fcientia ohietate, fecundus, dum in vi- 
vis effet, brevem , ante maltos annos tractatum confcripferat, 
qui, ipfo defuncto, in publicum fisit editus, Guo nervose, ut folet, 
offendit, gaahionem de E cclefta, quenám five apud quos fit, non 
ejfe necelariam: -Hunc refutare conatus eff Andreas Miedzibo- 
zius: Huic refitationi ego defenfionem oppo/ieram ante feptem 
anuos, quam anno 1 1 2 demum certi de caufis edidi, Hanc de~ 
fenfionemR.D. AlbertusBorcovins in; Pugnandam/ufcepit. Que 
qualis fit ex hac refPonfione coenofces. Nunc, quid in praefatione 
fta dicat,expende. Socinum, Arianam im pietatem in bifce par- 
tibus non parum promi iffe ait, e enmrianorum Rabinumap- 
pellat, quem Ariauum effe nemo hactenus docere Dot uit: imo alit 
adverfarit Arianum effe negant. Credere fe ait, quod ideo fine 
nomine trallatum feum ediderit, quód enm ineptiarum fuarum 
[ippuderet. Tuverò, lector, ipfo jam mortuo cum excufum effe 
[citos C* magnas viros doifos canfas babere,quare, fapprefis noa 
bus;interdum Scripta faa edant nec ipfe,ut credo, diffitebi- 
tuy Borcovius. Anvero fint inepi te quod trattat S. ocinus tem- 
pusyveritatis bater,docebit.R eliqua fino. Liberum enim eff Bor- 
covio credere,an ante annos quiuqie fcripta fuerit defenfio mea, 
dummodo revera ita fe habeat. Tu vero, candide lector eorum, 
qua occafione bujus quaftions de Eccl efte & miffione Miniftro- 
rum dicuntur, eure ufum effe perfitafumbabe, quo vix alius boc 
tempore potior effe queat Hic enim modus ef aferendi [olius fa- 
cre fcriptura > 22 coniroverfiis de reli gite , autoritatem > qua. 
quamaiu 2 afferitur, perpetuo errandun eff. Itagúe remoto 
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TRACTATUS DE ECCLESIA 
& Mifsione Miniftrorum, R.D. ALBERTI 
Bonxowsxr, 


RIE FAUST ASE EO: 


Rgo & mihi tecum reset R.D.Borcovi: Dico,te,malz cau- 

{x & focii tui D. Miedzibozii, non bonum effe defenforem, 

Nam & multa eorum, quz refutandatibi, nifi caufam & fo- 
cium deferuifte prudentibus videri velis, omnino fuerant; & quibus 
f{tantibus, caufa Miedzibozii flare nequit, omifi(li: & ea, que impu- 
gnanda fulcepilti,expugnare tamen non potuilti, nec unquam pote. 
ris. Que omililti hzc (unt: 

1. Nihilrefpondifiiad id, quod Socinus & ego dixeramus, ex €0, 
quód Ecclefia in facris literis commendetur , tanquam resdivina, 
non confequi , cam elTe inquirendams quemadmodum nec ex €o, 
quód omnes fideles, tanquam divinum quid;commendantur, fequi- 
tur,cos elfe inquirendos: fed tancüm, cognita fit, in pretio haben- 
dam.Hoc vero (lante, multa corruere neceffe eft;quz fuper hoc fun- 
damento, cómendationis fcilicet Ecclefix,Aruitis Pontificii: Et Mea 
dzibozius deferitur,qui Sycophantam Socinum ideo : ppellaverat. 

2. Eccleliam effe arcam Noë, in qua, quinoneft, aquis diluvii ab- 
forbeatur necele fit idque Petrum Apottolum dicere, non docuilti. 
Hoc autem dixerat Miedzibozius;& a mereprebenfum fuerat, 

3- Hzreticumeum effe, qui, qua fuis placitis obftare videt, e me- 
diotollere conatur, non docuilti, quod affirmaverat Miedzibozius, 
Ame vero erroris argutum fuerat. 

4. Quishareticus lt nufquam tetigifti, cùm tamen, nifi hoc deci- 
datur, nihilinhac qualtione recté tra&ari poffit. Nos hareticum 
eum effe dicimus, qui taliadogmatain Chrifti Ecclefiam infert,qua 
veluniverfam fidem Chrifti, vel partemejus potiflimam & etfenti- 
alem, vel, ut aliis verbisidem dicamus, que vel veram Dei & Chrifti 
gloriam, vel veram pietatem tollunt. Hoc autem facere Pontificios 
docemus, Gloriam enim Dei apud eos, per cultum imaginum , San- 
Corum mortuorum, Virginis Mariæ, & hofliz Sacramentalis: Glori- 
am item Chrifi per nimiam, que tribuitur Papz Romano, cxaltati- 
onem, tollicontendimus: Veram deniquejpietatem,perinfinita Ec- 
cle(iz decreta (uperftitionum plenillima;& que [peciem tantüm pi- 
ctatishabent, fublatam effe afferimus. Cur igitur crimina bzcnon 
purgati ? 
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5. Noncurafti, ut aut Miedzibozium in gravi ejus lapfu juvares, 
quem cap.2.commifit,dumSocino,refpondentis partes tuenti,aftin- 
xicargumentationem,camque talem, qualem nunquaui ipfe fomni- 
avit: aut aliqua ratione agnofceres tantum lapfum, fed,fretus nefcio 
qué audaciá, falfi (Ima etian pro veris venditare nor dubitafti, & nos 
itaopprimere,& terrorem nobis incutere te poffe putalli tuo magi- 
flerio, ut ne refpiratu ri quidem in re etiamjuftitlima limus. 

6. Dixerat Miedzibozius , Qzafz vero Catboliciex fola autoritate 
Ecclefie, c» now etiam ex facris literis dogmata fua probare foleant. 
Hic ego magnum errorem in Miedzibozio animadverterani, qui 
ultr concedat , Pontificios ex Ecclefiz autoritate etiam dogmata 
fua potere Quafi DU a quibus dogmata fidei 
probari polline, Ecclefia & facra fcriptura, quo nihil pe(tilentius ex- 
cogitari poteft, Ad hoc tu connives,qui præ nimia arrogantia vix te 
iplum nolti,& indigna effe ais, quz {cripferam,refutatione. 

7. Neceffariametle ad falutem, fententiam Chrifti de divinitate, 
qualem hodiefectantur ple rique, de Spiritus (an&i perfona, de ba- 
ptifmo paryuloram,de veritatecorporis Chrifti in Euchariltia,quod 
dixerat Miedzibozius, ego veró falfum efe oltenderam, jon proba- 
fli, nec probare unquam poteris.Et camen,;hoc ftante,quod dixi, ma- 
gnam Eccle(iz veltræ ignorantiam & errorem apparere necefle eft. 
Hac enim ad falutem, nefcioquid non , neceffarium effe ftatuit, & 
quomodo neceffaria ad falutem ab utilibus differant , nullo modo: 
intelligere videtur. 

8. Calumniam Miedzibozii,quidixerat,Socinunyafirmare,omnig 
quz in controverliam veniant, collatis inter fe, ferigtunefrenelodis, 
definiri ab unoquoque poffe, nec agnovi(li, nec defendifli. Ettamen 
hzc cantilena ve(lra efl communis, quod apud nos anus quisque fcri- 
pturas explicet. 

Caufas,cur,etiam& hominibus Deus tantam veritatisrevelárit, 
utde falütari doctrina judicium ferre poflint, id tamen iili non faci- 
ant,nec approbafli,nec refutafti, Quomodo igitur gloriaris de refuta- 
tione omnium; qua funt alicujus momenti? Cùm, flantibushis cau- 
fis,error Miedzibozii & tuusapparcat, quiexeo, quód quidam co- 
rum;quia Papa fecefferunt,non agnofcant proE ccle(ia Chrifii;alios, 
qui eandem falutarem etiam doctrinam habent,colligis, falfum effe, 
quod dixeratSocinus; eun, qui falutarem doctrinam cognovit, fla- 
tim agniturum,quinám fint Chrifti Ecclefia. 

10. Cavillum Miedzibozii, qui noseó, quód baptifmun naque in 
differentemaguofcimus, Anabaptiflas appellat,non agnovilti: imd 
iple 
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ipfe eum in ifto cavillo imitaris,ut fcilicet vocabulo exofo nos etiam 
exofos reddas. Cùm tamen ribi tuisque potiùsilta vox, fi ad tempo- 
ra & facta Apoftolice Ecclefiz veftra examinentur, competat,quam 
nobis,qui nemini eani ob rem ullam creamus moleftianr. 

1, Caluniniam Miedzibozii, quod Anabaptilta ideo facram Sc ri- 
pturam conferant, ut probent, Chriftum non cffe Deum, defendere 
aut noluiftiaut non potuifti, nec tamen calumniam effe fateris, qua 
vix major effe potett. 

12. Impurítatem Miedzibozii, qui ait, nos{piritu,vel potius flatus 
non cedere Evangelicis, nonaccufalli, autcaítigalti, ut amicum ve- 
rum decebat. 

r3. Concilia collationibusferipturarum ineptéa Miedzibozio op- 
poni. cùm in conciliis, collationes etiam fieri poflint & debeant, vel 
non confideralti,vel{altem fludio prateriiftie quod bonum defenfo- 
iemnon decebat. Hoc veró eftununs ex maximi momenti rcbus, 
qua hic a nobis tractantur. Vosenim,fi concilium obtineatis,credi- 
tis, vos jani a facra Scriptura jure & jugo liberos etfe, qua re vix ali- 
quid magis impium dici potett. Omnia enim concilia a facris literis 
pendere debent, iniis,que ad falutem hominum fpectant. 

14. Non curati, quod dixi, de differentia Concilii Apoftolici, & 
aliorum,quain eo poti (limàm conliflt,quéd,ut illud non neceffaria 
ad {aluteny proponebat, (ic nec neceffarió cuiquam ca imponebats 
Veltra verð Concilia,resad falutem necetlarfas fubinde novas, fin- 
gunt,& fub capitis poena recipi ab omnibus volunt. 

i$. Quam inepté dixerit Miedzibozius,ad Chrifli precepta adder- 
da fuite precepta Apoflolica:quàm impi? autem, addenda etiam fu- 
iffe ecléfia pr&cepta,neverbo quidem indica(li- Ego vero tanti mo- 
mentihancrem elfe judico,ut totiusqueftionis cardo circa eam vér- 
fari jure dici poflit Nam fi conftet;nullum ele praceptum Ecclefiz, 
quod cum Chrifli preceptis conjungendum fit » parumné conflat, 
totam Romanz Ecclefiz conciditfe autoritatem , qua ita (ibiinpo- 
pulum Chrifi imperiuni vendicat,ac (i effet alter Chriftus. 

16. Verba Chriltissi Ecclefiam non audierit &c. (impliciter effeac- 
cipienda, quod Miedziboziusajebat , nullo etiam verbo docere di- 

gnatus es. Et tamen, (i verba ifta reftringenda effe conffet;nempe,ut 
tantüm de eo fermo fit, quomodo caltigari aut puniri debeatis, qui 
inalterum peccavit,& non vult refipifcere;ad monitum unius atque 
alterius & totius Eccleüz nempe ut habeatur pro publicano & Eth- 
nico, iterum de fede fuadejectaclt EcclefiaRomana , qua obiffa 
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Chriftiverba tantüm fe pro Deo nobisnon venditat. dequo vide 
pag: 35.36.defenfionis mez. 

17. luftameffe confecutionem Miedzibozii:Chriftus juffit deferri 
delinquentemadecclefiam. Ergo juthitut Ecclefiainquireretur, da= 
cereneglexilti. 

18, Rationiconfentaneum fuiffe , ut Chriftus praciperet,Ecclefi- 
am inquirere,dixerat Miedzibozius, Hoc ego falfum effe docueram 
pag: 38. Tu vero Miedzibozium non defendis: fed malum augens,di- 
cis,non necelfe fuille, ut Chriftusid preciperet. Quàm recté yero 
videat lector in relpon(ione ad cap.2.hujus tui tractatus, 

19. Gravillimum errorem Miedzibozii, qui ell, quód nemo de fa- 
lutari doctrina certus elle pollic,nili ex te(timonto Ecclefia, nec de- 
fendilli, nec tetigi(li, & ramen ea dixeram pag .40,,quz anlam tibj e- 
um defendendi,fi potuitfes,dare poterant. 

20. Ecclefiam elfe omnium fidelium magiftram, necdocui(li, nec 
errorem effe agnovifli,de quo vide pag: 41. 

21. Ineptitlimum Miedzibozii difputandi modum, qui multapro 
conceffo lumit, quz probanda erant, & fue Ecclefia nosautoritate 
premit, de quo non pauca dixeram pag: 42. 43. non defendilli, & ta- 
men Miedziboz ius te judice (emper vera loquitur. 

22. Schifmaticosgracos errare in co,cujuscaufá babentura Ponti- 
ficiis pro (chifmaticisquod ego negaveram, non docuitli. & tamen 
hoc (lante, error veftra Ecclefia apparet , qua ideo paffa it Ecclefi- 
am Chritti lacerari,quódalii nollent cum illain errore confentire, 

23. Papam Romanum Eccle(iz etfe caput, quod ego graviter accu. 
faveram pag.46., docere ncglexi(li:quo tamen non oftenfo,quid va- 
lebit veltra adverfus nos prefumtio,quà inflati,vix audire porettis, fi 
quis aliquid adverfus placita veftra dicat? 

24. Que de neceffariisad (alutemdifferueram , eafusque deque 
habuilti:Eetamen,fi vera funt que loquimur,(ur funt verjllima)quis 
non videt, quanto hactenusin errore plerique Chriftiani a multis 
feculis demer( fuerint, & etiam num (int, 


& quam graviter contra 
Chrillianam chariracem peccatum (it 


, dum ob Jeviflima ecclefiz 
placita; que alii fpernebant, multa hominum myrtadescrudeli(lim& 
contrücidata fuerunt, & hodieob eadem , Inquilitionis Hifpanicze 
diabolicumartificium exercetur,& gravillimaodia & perfecutiones 
inter Chriftianos,& hic in noftra Polonia vigent. Quifalutarem do- 
ctrinam non habent,iiregnant: qui cam habent & profitentur, ab a- 
liis {Gama cum licentia condemnantur. Vide,quomodo ad omnía 
rel ponderis, qux alicujusfnomentilint in defenfione mea, Rejicis ta 

: idquis 


bid quidem! 


lectores pi 
ulla fit maj 
flianus pac 
que ad fal 
numerus « 
rclínquam 

25. Erro 
nota Eccle 
difi. 

16. Aut 
tur; & pro 


t fenfum ill 


quam teti 
autoritas 
conttat ce 
que m nos 
27, Qu 
gnofci del 
ductus fu 
fli,nec de 
28. Ad 
ezab Ecc 
es. & tam 
lo iilius f: 
28.Qui 
mentatu 
cis, ego n 
corrupti 
Miedzib« 
tefli. 
36, Ci 
ràtfe Ch 
ftrumin 
modum 
ulteratfe 
eemus: 
teris ex 
arcivell 


) vide 


lefersi 
ir, do- 


:clefi- 
ieran 
'Ds,di- 
X * 
> vero 


de fa. 
c de= 
tibj €- 


i, nec 


ta pro 
ritate 
& ta- 


onti- 
amen 
:clefi- 
re, 

accu. 
id va- 


(tis,(i 


eque 
)quis 
Jultis 
ntra 
le(iae 
limé 
nicz 
ones 
n do- 
aba- 
mnia 
cis ty 
Iquis 


7 

bid quidem fuperciliose fub finem fibelli tui : fed quàmjuffe , videant 
le&ores pii & prudétes. Tanti enim e(t momenti hzc quaftio,ut vix 
ulla (it majoris. Hac (i omnibus nota effet , plenus effet orbis Chri- 
flianus pace & unanimitaté: qua fperari non poteft, nili iis tantùm, 
qua ad falutem necetfaria funt (impliciter, quorum pauci fimus e(t 
numerus contenti fimus, inreliquisautem liberum arbitrium aliis 
rclínquamus. 

45. Errorem Miedzibozii , quiSocinum,doGrinam falutarem pro 
nota Ecclefix habere, afferit, non agnovifti, nec excufafti,nec defen- 
difti. 

46. Autoritatem Ecclefiz nullam effe , ni(i ea ex fcriptura affera- 
tur; & proinde nonex Eccle(iz autoritate pendere facras literas , vel 

f fenfum illarum, quod ego gyrum appellàram inextricabilem , nus- 
quam tetigilli: & tamen hic errorum feré omnium origo e(t. Narh fi 
autoritas hac Ecclefiz non fit, quam tu cum Miedzibozio fomnias, 
conftat certé , modum facras literasintelligendi, re&itlimum elle, 
quem nos proponimus. cùm nullus alius dari poflit. 

37. Cuàminepté locus Efaiæ cap:2. ad demonftrandum, priùs cos 
gnofci debere Ecclefiam, quàm doctrinam falutarem, a Miedzib: ad- 
ductus fuerit, quod ego oftenderam prolixé pag: 68, 69. nec agnovi- 
fti, nec defendilli. 

28. Ad ea , quz dediverfitate religionis Apoflolicz & rituum it 

aab Ecclefia Romana primitiva & moderna differo pag.76. mutus 
es. & tamén , fi ca vera funt, quo jure Ecclefia veftra Romana, titu- 
lo iilius fefe palliat? : 

28.Quia dixer at Miedziboz:. Eftné credibile totum orbem fuiffe de- 
mentatam ,ut iduon videret quisquam neque ex amicis neque ex inimi- 
cis, ego rion pauca refponderam, pag. 89. quibus (tantibus, apparet, 
corruptionem in Chrifti Ecclefiam irrepliffe , quod prorfus negat 
Miedzibozius cum fuis. Hec tu, Borcovi, ornmia magno animo cón- 
termiki. nam nibilad ea refpondesufquam. 

30. Cùm diceret Miedzibozius,nos, Ecclefiam Romanam adulte- 
raffe Chri(li doctrinam, norialiter probare , quàmfcripturasad rio- 
ftraminflitutumtorquendo , ego id falfüm effe dixeram, & alium, 
modum, quo docemus, Ecclefiati Romanam Chrifli doctrinam ad- 
ulteratfe,o(tenderam,& prolixé etiam illuftraram ,quieft , quod do~ 
eemus: Ecclefiam Romanam contrariaillisftatuére,qua in facris H- 
terisexpreffé continentur, pag. 91. 92.95. Quo (lante,fortiflimunm 
arciyellre admovimusarictem , cujus illa impetum fallinere ipe 

moda 
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modo poterit, Tu verd, ac fi boc ne obiter quidem indicatum effet, 
nec mentionem cjusfecilli, 

31. Miedzibozii (ive aftutiam (ive inertiam , qui quzdam omittit 
maximi momenti, ea veró, que cavillis obnoxia funt,arripit & mi» 
rificé tractat,curaut non excufafli,autagnovilli? Quia idem ipfe fa- 
cisintuo fcripto. Qui veró hocagunt, non veritatem querunt, fed 
victoriam,quod in (criptore peflimum eft argumentum &indicium, 

32. Audaciflimam Miedzibozii fallaciam, qui pro cognito & non 
cognito, qua contradictoria funt,fi fecundum idem , de eodem & e- 
odem tempore pradicentur, repofuit aliquoties notiorem& ignoti» 
orem; & ita, quod graviuseft, loquentem etiam Socinum facit, non 
damnafti,fed frigidiflime tegere &abscondere voluifti,quod homine 
candido an dignum fit, judicent cordati. 

33. Romanam Ecclefiam non propri? effe Chrifti Ecclefiam, fed 
£quivocé : & paftores illius, non effe veros paftores docueram pag: 
117. & tamentuiftaomniavidere nolui(li, nedum refutare, 

34. Miedzibozium vocabulum Prophetz proiis tantm accipiens 
tem, quifutura pronunciant, monucram ego: Tuautemillum neg 
defendis,nec excufas 

3». Inconftantiam in ecclefia Romana effe , feditionesetiam & 
bella abilla mota fuiffe, quod ego docueram, nec negatli, nec defene 
difti, 

36. Paulum & Barnabam ab Apoftolis miffosfuiffe , quod ego in 
Miedzibozio,id affirmante,reprehenderam,ficco prorfus pede priate 
teriilli:& tamen vera dicit tuus Miedzibozius, fcilicet. 

27. Dixerat Miedzibozius, multa alia preter predicationem & 
adminillrationem Sacramentorum , Miniltris verbi divini facienda 
effe. Hocego riferam: Tu veró, quia te fortaffe puduit i(torum mul- 
torum,una cum Miedzibozio,iflud etiam omififti enavitcr. 

38. Ob blafphemiam tantünr& impietatem hominem fugiendum 
effe docueram, pag: 171. Hoc flante,& vos ipfoshareticos & fugien- 
dos effe,& aliosa vobisiniquiffimé pro hareticis,qui vitandi fint,has 
beri,contlat. Hoc tu,quia fcilicet nullius effet momenti,tranfiilti. 

39. Non femper veritatem agnofci, etiam(i folidé proponatur, 
docueramallatis rationibus ex facrisliteris. Hoc tu filentio ínvolvie 
fli, & ramen reset non minimi momenti 

49. Chriftum in coena inftitutione certos homines defignaffe , 
qui coenam illam diftribuerent , falfum elfe prolixe docueram; Hoc 
fu pariter ficco pede tranlis, 
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41, Errores Miedzibozii non paucos & non leves, notàram pagi« 
a 174,175,176. Hos omnes nullo verbo defendilti. 

Mitto alios lapfus, fallacias, errores, cavijlationes Miedzibozii, a 
me annotatas & comprobatas, quas (i recenfere vellem, nimis fortaf- 
fc jure meouti,& lectoris patienrià abuti viderer. Videant igitur,qui 
veritatem amant, an jure Borcovio objecerim , eum multa eoruni, 
quar refutanda fuerant, omififfe, 

uz vero impugnalli, & tamen nec expugnalti, nec ¢xpugnare 
poteris unquam,nunc ordine yidcamus. 


Rerurario CarrrisT. *ujusciculus eft: 
Non retté Socinum ab audacia Cy temeritate 
vindicatum. 


N verum fit, quod inhoc titulo affitmatBorcovius, fic iterum 

expende,benevole le&or, Miedzibozius ait,Socinum affirmare; 
quattionem de ecclefia, eamgue omnes, efTe inutilem;& ideo Soci- 
num elTe audaciorem,quàm par cf Ego oflendo,Socinum affirmare, 
quz(lionem de Ecclefia, non omnem, fed aliquam, nempe quanam 
& apud quos(it, effe; non fimpliciter & abfolute, fed vel propemo- 
dum, vel quodammodó inutilem. Nonné hic duplex eft cavillusvel 
potiùs calumnia ut euo dixeram? nonné recte vindicatus ab ea auda- 
ciaSocinus quam objicitilliMiedztbozius? — 

Borcovius, Miedziboziidefenfor, miferam hanc effe defenfig- 
nem ait:Cuc vend? Queso te,ait, beopbile,fi quispiam eflet, qui teinu- 
tile propemodum terre pondus diceret , hunc tubonorifice de te fentire 
exiflimares?Certé non puto Idem ergo de Ecclefia exiftima,cujus cogni- 
tionem , cùm Socinus inutilem propemodum dixiffet , nimis contemtim 
er abjecte de illa locutus eff, Quam civilis, praefertim in Reverendo, 
fithecdefenfio , aliis judicandum relinquo: quàm vera & ad rem 
pertinens, paucis docebo. Dico, allure terminos mutari a Borco vio, 
Aliud enim e(t de ipfo homine:aliud,de quaftione quadam ad homi- 
nem fpectante, loqui. Si quisde homine jta loqueretur, nt loquitur 
de me Borcovius,contemtim eum de homine]Joqui, jure dici potet: 
At,li de quaftionealiqua,de homineinfticuta, exempli caufa, anani- 
ma hominis ex traduce generetur vel non, illud affirmaret,1s,nullo 
jure.contemtim de homine Joqui,dici poffet.]tactiam,fi quisde ipfa 
Ecclefia diceret ,eam cffe propemoduminutilem, vel certiénon ne- 
ceflariam, iscontemtim & abjc&e de illa loqueretur, & dignuseffet 
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per fe res divina eft, inftitutam, nempe quenám five apud quos (it, 

ropemodum inutilem vel certé non nece Mariam effe dicat, is non 
hili per cavillum & calumniam,de ipfa ecclefia contemtim & abje- 
& loqui , dici poteft. 

Sed audiamus alia Botcovii verba, qua fic liabent : Quod attinet 
ad neceffitatem Ecclefie , operose tu quidem probare conaris, nibil con- 
tra illam à Socino diclum efte, fed aqua tibi beret, ut ajant, e ipfa Soci~ 
hi verbafupra allata te refellunt. V rumque enim ille afferitsnempe Ec- 
clefie cognitionem cr inutilem effe, c minis necefariam. Loquitur 
autem non folim de nece(fitate per fe , ut tu non fatis confiderate affir- 
mas, fed de necefficate fimpliciter. Sic enim babet infra: Nonnéapertè 
conftat, (i quis falutarem Chrifti doctrinam teneat,i{tuny vel agnitue 
rum ftatim, quinám fnt ii, qui fimiliter falutarem Chrifli do&rinam 
habeant ac profiteantur, quos fuprà diximus, efe veram Ecclefiam, 
vel,ut cognofcat, riori modó per fe, fed ne ex confequenti quidem ef- 
fe nece Marium, Ita ille: quibus verbis indicat Ecclefie cognitionem now 
efe necefariam penitus. Quero cnim , quid fibi vult illud, neex confe- 
quenti quidem? nempe neque per fe neque pev accidens, ut loquuntur, at= 
que ita nullo modo: čr tamen tu offendere conaris, illum non fimpliciter 
boc negate, fed certo quodam ve[pet£u , Miedzibogiamque calumniato- 
Tem vocas, quod ca imponat Socino, quae nunquam fomuiárit. Attende 
híc iteram , le&orcordate , quomodo fe gerat Borcovius, Primüm 
cur aite probare conari,nihil eontra neceflitatem ecclefiz ditum 
aSocinoeffe? Nihil dc ipfa ecclefiadictum erat a Socino, fed tantüm 
de quattione ad ecclefiam fpe&tante , quenám fcilicet live apud quos 
fit. Quomodo igitur, contra nece(litatem eccleliz nihil aSocino di- 
tum effe, probare conari potui? Cui fimile etiamillud eft, quod Bor- 
cov iusrepetit ,Socinum utrumque affirmare, nempe ecclelia cogni- 
tionem & inutileuretfe & minimé necetfariam. Nani non cognitio. 
nem ecclelia,fed queflionem de ecclefia,quanám vel apud quos (it, 
non litpliciter, fed propemodum inutilem,vel cert? honnecelfari- 
ám effe, Socinus alferit. Itaque cavillum & calumntam Miedzibozii 
auget Borcovius. Deinde qua illac accüfatio cft, quód óperosé pro- 
bare conor, nihil aSocino contra necellitatem ecclefia dictum effe, 
cum deco probando he cogitarim quidem, nec, ut cogitarem, opus 
effec allo modo? Tantüm enim dixeram,Socinum in initio fcripti (ui 
deecclefia, dicere , quattionem de ecclefia , quenam vel apud quos 
fitjnon elfe nece Mariany, idd; ipfum, non prorfus fimpliciterde qua- 
vis nece itate, fed de necellitate per fe, intelligi velle.oppotiens hac 
fimpliciaillius verba affertioni nuda Miedzibozii , qui dixerat, Soci- 
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pum omnem de ecclefia qua (lionem inutilem effe cenfere, Porto, 
quid ell, quód Borcoviusait , Socinum non foliim de necelfitate per 
fe, fed de nécelfitate fimpliciter loqui ?, Num opponuntur perfe & 
fimpliciter, & non potiùs idem funt? Sed hoc lapfu Borcovii indica- 
to, gravior fallacia ejusdetegenda eft. Quod enim Socinus de certis 
hominibus &refpe&u certo dixerat , id fimpliciter accipit Borcovi- 
us.Socinus ait: $i quis jam falutarem doctrinam te neat,ci non modó 
perfe, fed ne ex confequenti quidem elfe necetfarium , ut agnofcat 
eccle(iam,hoc eft,quinam (int alii ,quieandem doctrinam falutarem 
teneant. Nihilenim ei (ut mox addit) quod ad cognitionem attinet, 
deetfe ad (alutem eternam necelfarium poteft, qui falutarem Chali 
do&trinam«eneat. quo nihil verius dici poteft: At de eo, qui faluta- 
rem doctrinam nondum tenet,id nunquam dixitSocinus.Huic enim, 
licet non (it per (eneceflariu m,cognofcere eccle(iam:dici tamen po- 
telt,ex confequenti velper accides, nece flarium effe, ut eam cogno- 
fcat, quatenus fcilicet nece tfe eft ,utagnofcat (alutarem Chrifi do- 
étrinam,quá cognità,ecclefia tatim agnofcitur. 

Impudenriam meam vocat Borcovius, quod Miedzibozium ca- 
lumniz accufem: Sed docendum erat, Miedzibozium calumniáà non 
effeufum. Alioquin fentient omnes, fruftra me itaaccu(ari a Borco- 
vio. Duraautem elt vox calumpiatoris, quà ego nunquam fum ufus. 
Calumniator enim eft, qui calumniandi habet confuetudinem,quod 
ego de Miedzibozio nec dixi,nec dicere aufim. Nec calumniam de- 
nique illi Gmpliciter ullam objeci.Sic enim habent mea verba:Hicin 
ipfo latim capitis argumento dupliciter lapfus eff Re(pondens , vel dy- 
plici potins ufus eft cavillo, ne dicam calumniá. 

Sed concelfo hoc, ait Borcovius, Socinum tamen culpa non v4- 
care,etiamli non fimpliciter neget,qua(lionem de Ecclefia, effe nc- 
ccifariam , dummodo neget , eam elfe certo refpecty , nempe qua- 
nám five apud quos fit, necelfariam.Hoc veró quomodo probat? Në 
boc it, eff potiffimum, quod in Socino reprebendebat Miedzibogius . fi 
qua enim eft neceftitas cognoftendi Ecclefiam, illa eft, ut foamus, qut 
nam cr apudquos fit, que cùm fufluliffer Socinus, c minim? nece[faria 
dixiffet ecquid tandem reliquit , unde Ecclefie cog nitionem nece Jariam. 
effe exiflumemus. At quxfo quid hoceftaliud , quàm princjpium pe- 
tere,vel faltem rem controverfam nude alferere?zProbare Borcovius 
debuit , necetfariam effe quz lionem de Ecclefia, quznám & apud 
quos fit.Hocquia non fecit,fruftra eft,quodSocinum accufat. 

Sed audacior faltem cfl, ait, Socinus ceteris hereticis, Quid tum 
poftca. Num hac de rc in(lituta erat qua lio? Faciant alii & fentiant 

Ba quod 


Cui non fit ng« 
cene, cognofce« 
re,quenam vel ae 
pud quos fir ¢e= 
clefiae 


Injufta repres 
henfio Boreija 


Borciige primo 
cipium petite 


Nnm argumen- 
| tum non uno mo- 
| do impugnari po- 
| teft. 

Cui queftio de 
Ecclefia moleta 
Gt. 


| Lutherus non cft: 
liercticus, 


| ‘Andacia Borco= 
Gus. 

Error Ebionita- 
rum; 

Tren:lib:3 ¢:23.24 
Eufeb: lib:6. c:16 
Hier: in Epiftola 
ad Augufti, cujus 
initium eft: Tres 


fimul epiftolas,. 


€ Av. Refutationis tra&atus T 


quod velint , & indefenfione fui procedant firo modo: Num idea 
culpandus is elt, qui alio modo procedit? Eludere alios noftis, dunt 
notas Eccle(iz afferunt : jam, cùm nota illx non necetfariz elfe do- 
centura noltris,audaciam noflram,ir anguítiascoacti accufatis.Qua- 
fi fcilicet nonliceat unum & idemargunreritan diverfa rationeim- 
petere,& ejus infirmitatenr vel erianverrorentoltendere, 

Dum .verd hoc Borcoviusideo a noftris fieri exitlimat , quod 
quattio de Fcclefia,quanam & apud quos (it,moletTa nobis fit,quip- 
pe quiconfciinobis (imus, Ecclefiany DeF apud nos noneffe, inco 
Miedziboziunr & fuos imitacur,quiea divinant, quorum nullum ex. 
tat veftigiunsinnobis, Nomnobis fed vobis moletluny efle, moveri 
hanc quz(ltonem, magis magisque dies docebit. Nam hac quaftione 
ditfoluta, quid tandem: (upererit, quo gloriemini, & alios prz vobis: 
coptemnatis?Nobis autem (atis e(t, docuiffe,fufficere, fi cognofcatur 
vera & (alutarisdoctrina, & hoc ipfo in'ecclefia eum efe , qui illame 
tenet & profitetur. 

Lutherum zreticum effe , ut now probárat Miedzibozius, fic 
nec probat Borcovius:,. nec probare poteritunquam.- Nihilenim, 
quod fidemin Chriftum per fe & nacurá fuá tolleret ,. in Ecclefiaar 
invexit: fed'ea; qua multisretró feculis,ad fide min Chritlum ever- 
tendanvapta, irrepferant, Deo juvante, detexit, & bona ex parte ex: 
Chri(li ecclefia exterminavit:. Quicquid: im Ebionitas convenit, id 
totum in Lutbero etiamreperiri, nimisetiany audacter dictum eft a: 
Borcovio.Ebionitz eninx,ut ce(fanturIrenzus,Eufebius & Hierony- 
mus,ex Iofephonatunr effe dixerunt lelum;vel de Iofepho & Maria 
natum,& nudum hominenrdixerunt: Legiscerentonias Evangelio 
mifcuerunt,& (ic novaconfe(li funrjuc veteraamitterent.Solo Mate 
thei Evangelioutebantur, quia icHebraum’, Paulum tanquam A- 
poltatam Legis rejicientes : Prophetas curiolitsexponere niteban= 
tur, & circumcidebantur, ac perfeverabant in illis conftitutionibus;, 
qua funt fecundüm legenr, & ludatco clara&terevitze utebantur, & 
Hierofolyamamadorabant;quz domnus Dei fir. Que omnia;quomo- 
do,quafo; (alvà confcientiá & juflicià,probarede Lurhero vel cogi 
tare poterit Borcovius? 

_ Pontificiosanobis hzreticosappellarí; peflimé, utapparet,ha- 
buitBorcovium; & {tomachum ei movit.Oblitus enim perfonz di- 
fputatoris, nimis proimperío, nos fures & male ficos imitari; ait,qui 
judicem, apud quent caufamrdicere debent, omnibus contumeliis 
onerent. Sed duo conmittitenormiaBorcovius; quz (i fuonomi- 
We appellarem, indignarecur proculdubio. Prius,nempe Pontificios 
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vel Romanam eccleam judicem nollrunieffe , praeterquam quod 
atrogantillimumelt , fallimur etiam prorfus cenfendum ett, 
Quomodo enim is, qui a nobis & a potiori Chri(liani orbis parte ac- 
culatur, & qui ctimen purgare debers judex elfe potefl prefertim 
cùm nullus omnino humanus judex, proprie loquerido, cujus judi- 
cio in religione neceffarid (landum (it, olleridi pollit, uta tio(ttis ld- 
culentifiime demontlratum eft alibi, Lex enim Chrifti noticothpels 
lic quenquaniad obedieridum Gbi, quod pér judicem abfolücüm fieri 
omnino neceffe etfec.Preteréa ratio ipfanon permittit etiam,ut ju- 
dex aliquistalisüt. Nani ante cognitionéni caufz aut cum alterutra 
parcium fentire eum oportéret,aut cunt rieütra.Si cüm alterütra,jam 
inter reos poneretur , aut certé cognitorem’, qui litenralterius tra- 
cter non judicem ageret:fi cum neutra,jam in erroréverfari credere. 
tur,& (ic ad eum neutra pars provocare poflet.Pofterius,omnes fcili- 
cet, dbi a Papatu fecefferunt, furü & maleficorü fimiles effe, qui judi- 
cem {uum omnibus conttímeliis onerent, preterquam quod impu- 
dentillimum eff, nihil pariter cuni vero commune habet. In omni- 
bus enini, quz extra religione lunt, pares furit Pontificiis, & numero 
foreallisillis{uperiores: in iis veró,qua ad religionem pertinet, pror- 
fus illispra(fant. Soluaienim lefu Chrilli Evangelium in religioné 
Íectandum (bi propofuerunt, & adillud vitam mofesqüé fuos com- 
foneregerieratim fatagunt : aquo utfoque pontificii abfunt quam 
longitiimé: Nani eccle lie etiam traditiones pro norma fidei habent: 
& variis tum fuper(litionibustum peccatis implicati (unt. 

In hac fua arrogantia & impudentia pergens Borcovitis, ait? fed 
fit judici non obefl,à furibus boc aut illo nomine vocari, fic neque Koma= 
nd Ecclefie obeffe poterit. Quicquid tandem faciatis, illa quidem ut ad- 
buc faitura eff, autoritatem fuam obtinebit , Yds vero infelicis Apoflate 
foboles infames eritis, c nift refipiféatis, prater inferorum flammas,e- 
fiam boc confequemini , at de infania veftra nulla unquam eras conticez 
fiat. Ad qua hac audiati. Vt plurtmüm obelt ei, qui alios accufat;G i 
ple crimina ibiobje&ta purgare nequeat; & cum reus fif. judex effe 
Velit:fic etiam obfuturum eft perpetud,apud pios&prudentes,eccle- 
fia Romane, quód alios harefisaccufer,a quibus ipfa, hares accufa- 
ta, forumi declinat, & jüdicém fe conftituit. 2. Autoritatem (uamRo- 
mana eccle (ja,ut antea factum elt,non obtiner.Iam pridem enim ec- 
¢leliz Orientales eam rejecerunt : & fiodie dimidium Europa éan- 
dem rc jicit.Quid igitur ila valet gloriatio? 3. Apoltate,qui eccle(i- 
amRomanamdeferuir, fobolem effe, riüllae(t infamia, fed fumma 
Gloria. Nam & bona conlcicntiz & vitz aterna illa apolla(ía canli 
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nobis elt, fi veritatiagnitz obediverimus. 4. Infames, quia Papatu 
difcetferunt, apud quem tandem effe poffunt,prater poncibic tos? Sed 
& moderatiores aliter fentiunt. Nam foedera & focietates, imo eti- 
am matrimonia contrahuntcum illis: Reliquorum verd,qui affect 
potiüs quàm ratione ducuntur, judicia quanti facienda fine, ipfa res 
loquitur. Praftataufem Deum habere propitium quam homines, 
5. Inferorum flamme debenturillis,qui Deum non norunt & non o- 
bediunt Evangelio Iefu Chrifti. Vid cat igitur Borcovius, ne ipfe» 
met cum fuis , qui Idololatriz toti funt dediti, in illud judicium 
incidat,quod tamen cantum abe(L,utillisiaprecemur, ut potiüs De- 
um pro illorum converfione & falute perpetuó oremus. 6. Dem- 
fania noftra nullam unquam ztatem tacituram , & incertum & parvi 
eft momenti. Nam (iomnesad Evangelii vocem convertantur, guig 
tandem infaniam,ut ait Borcovius,nollram pradicabit è Hoc autem 
fieri poffe , cur non fperemus, fiquidem,tam brevi cemporis fpatio, 
tantam hominum multitudinem ab eccle(iz Romane placitis defe- 
cife, videmus? Et fi tandem maneant, quide infania noftra non cons 
ticeícent , illud nobis cogitandum proponemus: Beati eflis, cum or 
mne malum verbum dixerint adver(us vos , mentientes propter me. 
Quód gratias nobis agit Borcovius, quod Pontificios fux Eccle- 
fiz homines,appellemus,non tollit id,quod xgre id ferre Miedzibo- 
gium dixeram. Re&iüs autem facit Miédzibozius, qui agire ferre vie 
detur, feab bomine mortali & erroribus obnoxio appellari , quàm 
Borcovius.Nam nec Apoftoli quenquam a (e appellari pafsi funt:nee 
ullo modo culpandi funt , quicunque ad folum Chriftum appellant, 
fed docendi (uat, quód, cùm Chriftum profiteantur,non debeant ete 
rores religioni illiuscontrarios (e&ari.. Vnusenim Doctor & magi- 
fter noker e(t Chrillus: nos autem omnes fumus fratres, ut Chrillus 
ipfe teftatur. 
i Dixcram,pontificios,non nifi invitos,adScripturas trahiin difpu- 
tationibus de fide fulceptis. Hoc fplendidum admodum mendacium 
appellat Borcovius. Dura fane criminatio , & Theologo vald? indi- 
gna: eoque inrolerabilior, quód nudé tantam prolata , nec id refuta- 
tum eft,quo verum id effe,quod mendaciüm appellat Borcov ius,do- 
cueram. lüdicet ergo lector, qualis (it difputator Borcovius. V fus ett 
eft autem artificio fuo, dum, loco ejus, quod docere debebat, fc cum 
fnis, nonni(i invitum,adfcripturas de(cendere in difputationibus de 
fide fufceptis,fic ait: Hocita effe,ci-vos,ni fallor fatis experticftis,chm 
illa opinionum portenta , de duobus diis, de creatura bonore divino co» 
fenda,de Chrifti ance mortem [uam in celum a[cen[u, & fimilia in religi- 
onem 
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onem Chriftianam in'vexiflis. ad illa enim nonnifi neceffitate [umma 
compulfi cfs: Nam càm à pertinacia veftra defiflere nolletis,nequeta- 
men videretis, quomodo fcripturas que veram C brifli divinitatem afe» 
runt, evadere pofferis; hue delapfi eftis, ut illa monflra opinionum indus 
cereus, de quibus inter Chriftianos ne fando quidem auditum eft. Acci. 
fat nosBorcoviusejus , cujus nos eum accufamus, Athoc primüm 
non e(l, crimen objectum purgare, fed culpam fuam communem 
cum aliis facere , [i ita elTet , ut de nobisaffirmat Borcovius. Deinde 
quid hocad propolitü ,etiam{i nos, nonni(i fumma neceflitate com- 
puli , monltra, qua recen(et Borcovius, invexiffemus? Num hoe 
nunc in quellione verfatur, qualia dogmata, coactusquis neceflitate, 
invexerit in Chrifli religionem»? & non potiüsobjicitur,Pontificios, 
nonnifi coactos,ad (acras literas confugere ; malle autem controver- 
fiasdecídi pereccleliam & ejustraditiones , quód ipfemet Borcovi- 
Us pauló ante confetfuseft, chm Romanam ecclefiam judicem effe 
dixit? Denique an monttra fint, que nos,de Deo uno Patre, & uno 
Domino lefu Chrifto , de filio hominis divino honore colendo, & de 
exiften ia ejusdem in calo ante afcenfum,docemus , patebit ex res 
fponfione, jam ad monftra aSmiglecio conficta, in publicum edita, 


Rrzrurario Capitrs Il. cuititulumfecit: 
Figmentum efl Socini , quemlibet , fdo trinam falutavem tenés 


at, eo ipfà effe in Ecclefia, 


Iciterum rem breviter (ic accipele&or. Docuerat Socinus in» 

teralia,cur non fit necetfe,ecclefiam ex notiscognofci , quod 
volunt Pontificii, quia perfe non neceffe fit, inquiri & agnofci ve- 
ram ecclefiam. Hocrurfuscomprobaverat, quód ad falutem confe- 
quendam faris fit, Chri(li precepta fervare.Hanc veró nusquam præ- 
cepille,utecclefia inquireretur.lam,( objiciatur,necetfarium effe, ut 
quis fit in vera Chrifti ecclefia ; & propterea necetfarium fimuletfe; 
üt quis veram Chrilti Eccleliam inquirat & agnofcat,negaverat hané 
€onfecutionemi Socinus. Simul enim , atque quis Chri(ti falutarem 
doctrinam lia bet,jam eum vel re ipfain vera Chrifti ecclefia effe,vek 
üt (it, nonhabere neceffe inquirere, qua nám (it vera Chrifti Eccles 
fia, cüm id jam noverit, Novitenim;quinám (intalii, qui eandem 
Chritli falutarém doctrinam habent. 1n hac ratiocinatione Socini; 
non mintsarguta quam vera, nihil (annm,nihilintegrum effe;oflene 
furum fe promittit Borcovius. Audiamus ergo quid dicat : Nam in 
primis Alt quis çonceferit 5 sino, nibil efte faciendum nifi quod a Chris 
[logia 
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flopreceptum fit? O Theologum acutum. Proba igitur Borcovi,ali» 
quid effefaciédum,vel,quodidem eft,nos facere tencri,quoda Chri. 
[lo preceptum non fit, niliproinfigniteraudaci fimul & imperito 
haberi velis. Sed hoc facturum te nunquam, non tantüm mihi pere 
fuafilfimum, fed etiamapud omnes, qui aliquid fapiuntin Theolo- 
gia,certi(imum eft. Et ramen tu aliis ita infultas,ut eos & rudes effe, 
& nihil intelligere dicere non erubefcas , quitam graviter & turpi- 
ter ín Theologia erras. Si dicas,te probafle, faciendum effe aliquid, 
quoda Chrifto preceptum non Dti per eaque addis: Quam multe 
fimt fata a fan&kis hominibus, que a Chrifto precepta nusquam legune 
fur ? magnam iterumtibi ignorantiam non poflum non objicere, 
Probandumenimerat, faciendum effe aliquid, quod Chrillusnon 
pracepit: Tu verd probas, factum effe aliquid, quod Chriltusnon 
precepit. Num que facta funta quibusdam, faciendaerant aut funt? 
Num quod fecit Magdalana & Matthæus, facere tenebantur? Apage 
iam ruditatem : & pudeat te iftius tui protervi & infulfi fcommatis, 
dum ais: /aleret fortaffe, (nempe fatis effe ad falutem, Chrifti prace- 
pta fervare) aliquid Racopie inter aniculas , que a fuis edotte nibil cene 
fent effe recipiendum nifi quod diferte extet in fcripiura: apud nos tamen 
nullam vim babent talia pronunciata: quippe falfiffima, ei que multis 
argumentis jam funt anoftris non femel refutata, Quafi (cilicet anicu- 
Jz tantùm degant Racovjz, qua viros doctos fortatTe tot habet quot 
ullaalia,quatumvis populofa Poloniz civitas ,fi Academias excipias, 
Sed hoc levi* eil. Gravius illud,quód iterum nimisturpiter terminos 
& ftatum quz(lionis mutat Borcovius, Ait enim, apudfe non valere 
ifla pronunciata:nihil fcilicet etfe recipiendum, nifi quod diferte ex- 
tet in (criptura.Quafi {cilicethoc nuncin queftione verfetur. Cert? 
& Racoviz norunt multi, & nos id publice editis libris profitemur, 
multa effe recipienda, quz in facris literis diferté non extent, nempe 
caomnia, quz neceflaria confequentiá ex illis elici poffunt: At faci- 
endum effe aliquid,quod a Chrillo przceptum non fit,hocnemo,ni- 
fivelrerum parum peritus, vel Spiritu Antichrifti inflatus , dicere 
unquam aufus fuit. Chrifti enim pracepta expreffa efTe; necetfarium 
prorfus eíl;at aliamyfteria,ex literis facris excerpi poffe,fufficit.cüm 
fine Chrifti praceptorum obfervatione falus nulla fperanda fit: at 
multa facrarum literarum myfteria, absque jactura falutis ignorari 
poffe ipfa experientia teftetur. Et hoc primum eft eorum, in quibug 
graviter hallucinatus eft in hoc capite Borcovius, 
Alterum non eft hoc primo levius,dum ait: Deinde quid oportuit 
Chrifinm pracipere inquiri Ecclefiam, chm boc efet fimpliciter ad falue 
tem 
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aem neceffarium ? Quidenimert principium petere , fi hoc none(l? 
Probare id quidem nititur Borcovius, dum ait, cognitionem gr inqui- 
fitionem Ecclefie effe medium fimpliciter ad falutem neceffarium » Sed 
hoc eft principii petitionem repetere , & falfa audacter affeverare. 
Nam que Scripturaid unquam affirmat ? ex quafcriptura id deduci 
potett? si fimpliciterad falutem neceflarium effet cognofcere & in- 
quirere Ecclefiam , nonné Chri(lus id pracepitfet , cümnihil fit ad 
falutem nece(farium,quod Chriftus non przceperit? 

Hanc fuam audaciam Borcovius miram nobis futuram previs 
dens,ficait: Negabis fortaffecum tuo Socino,inguifitionem ecclefia.efte 
medium fimpliciter ad falutem neceffarium: fed illudtantam requiri, ut, 
qui falvari velit, in Eccefiafit,erit autem fi falutarem doCirinam teng- 
at. Hoctamen flare non potefl, c efl tam falfum quam quod faififfi- 
mum fiquidem poteft aliquis falutarem doGérinam babere, c tamen in 
Ecclefia non e fe,quod videre eft in excommunicatis Cr [cbifmaticis. Di- 
vina(ti,Borcovi,nosnegaturosiftud tuum pronunciatum.Cur igitur 
de illo probando non cogita(li? Hocciné eft difputatoris, quiveritae 
tem inquirit, rem dubiam proponere, & flatím cam defcrere? Efto 
falfum effe,quod nosaffirmantes facis: nontamen erit verum, quod 
tuaffirmas, Borcovi,nifi vel teflimonio facrarumliterarum, vel ra- 
tionc aliqua ex illis petita confirmetur. Artificium hoc Sophiftarum 
e(Te non ignoramus,cüm tug tibi incumbat probatio,alteriusimpu- 
gnare fententiam.Quoita detecto,dicimus,totumiftud,quod de ex- 
communicatis & Schifinaticisaffertur, partim infirmum & fallax, 
partim refutatum effe antea.Nam quodad excommunicatos attinet, 
Íciendum eft in ecclefia effe duplici modo confiderari poffe.Nam & 
illiinecclefia Chrifti funt , licet minds proprie , qui (alutarem ejus 
doctrinam profitentur,etiamfiillinonobediant.Quo fenfu Chriftus 
Iudzosfemen Abrahami effe concedebat quostamen alias filios di- 
abolietfecontendebat: & alibi fervi Chrifti appellantur qui fedu- 
cebantur ad fornicandum & idolothyta manducandum. quofenfu 
hodieomnes ctiam,quicunque,in omnibus mundi partibus, Chrifli 
nomen profitentur,Ecclefia Chrifli dici poffünt:Etilli ecclefia Chri- 
fti funt,qui (alutaridoCtrinz,quá profitentur,obediunt,quo refpectu 
ecclefia,Chri(ti fponfa,&Chri(lusejus Servator,dicitur.Eccle [ja rur- 
fus ifta, qua falutarem doctriná profitetur,licet ei non obediat,con- 
fideratipoteft, tanquam univerfalis: que vero eandem & profitetur, 
& ciobedit, ut fpecialis. Iam excommunicati licet non fint inea ec- 
clefia,que proprié ficappellatur,vel in particularia qua fegregantur: 
non polfünt tamen privari nomine eccle(ia vulgariter & minüs ut 
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pri itaaccept , nee fegregati effe cenferi ab illaeniverfalt ecclefia, 

uamdiu falutarem doctrinam retinent. Imó exeoipfo, quod, ut 
Chriftus præcipit, tractandi funt ut Publicani & Ethnici , patet,cos 
non effe Ethnicosreipfa, nec definere efTe Chriltianos proríus, ob 
excommunicationem, 

DeSchifmaticis verd dictum eft, cos in eatantim non cffe eca 
clelia, aqua fe fegregant: interimin Chrifti eccle(ia re ipfa effe, (i fa- 
jutaremdottrinam teneant. Quod a me fol:44. & 46. diferté often- 
fum fuerat de {chifmaticisingenere, & declaratumin {pecie,exem- 
plo Gracz eccle(iz , ut mirer, quomodo fraudem mihi objicere po- 
tuerit Borcovius, quafifcilicet, cùm de fchifmaticis in genere loqua- 
tur Miedzibozius, ego de fchi(maticisin fpecie differam, quitamen 
diferte itafcribo : Quifchifmaticus eft , is non deferit aliquam ecclefi- 
am , quam putet effe veram, quod effet, nolle cum veris Chrifli membris 
babere communionem: fed eam,quam deferit, ideo deferit, quod eam fal- 
fam effe credat. Itaque non vult babere communionem cum membris 
Chrifti jalfis,ex fuo fenfu. Loquor nunc de {chifmaticis in genere. Hacte- 
nus mea verba. Alia etià his fimilia habesfol:45,quibus doceoj(epara- 
tionem iftam, quam (chifmatici faciunt, nullo modo efficere , ut illi 
nón fintineccleGa,dummodo falutaremdoéctrinam habeant. 

Porró dum ait Socinus, facile agniturum eum, qui falutarem 
Chrifti doctrínam habeat , quinám (intii , qui fimiliter falutarem 
Chrifti doctrinam habeantac profiteantur: Miedzibozius veró hoc 
falfum effe eo docere volebat, quód ii, qui ab ecclefia Romana {ecef- 
ferunt, & quos falutarem doctrinam habere nos confitemur, aliiali- 
osnon agnofcant,quin imo perfequantur : Ego dixeram,non effe ab- 
ufum cam ipfare, necid, quod peraccidensfit , cum eo, quod per fa 
fieri poffedicitur, confundendum. Senfumautem verborum Socini 
eife, cum qui falutarem doctrinam habeat , facilé agnofcere polle, 
quinám int ii, qui Gimiliter eam habeant: interim fieri poffe , ut, 
quemadmodum docui indefen(ione mea, multa ínterveniant , qua 
hoc judicium impediant. Docueram etiam, fuiffe quosdam infignes 
ex Evangelicis,quiid agnoverint. Docueram denique,noltraseccle- 
fias, qua híc in Polonia funt & alibi, illudidem agnofcere & palam 
profiteri. Ad hac quid Borcovius? Ait, fatis efc,quod offenderit Mie- 
dxibozius nos, qni ab ecclefia Romana fecefimus , nos mutuo reip[a non, 
agnofcere pro Chrifli ecclefia. Sed hoc iterare tantüm eft verba Mie- 
dzibozii,non defendere eum, quod (ibi Borcovius propofuerat. Di- 
co igitur denuo: Socinumloqui de co,quod per fe & natura rei infpe- 
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net, & profitetur , itaconfiderare, ut ab aliis, qua falutaris doctrina 
nonfunt,prorfus (itliber: Miedziboziusautem talem nobis introdu- 
cit, qui preter falutarem doctrinam , quam tenet, variis erroribus, 
quos etiam pro falutari doctrina habet,implicatuseftveMaltem plu- 
ra habet pro neceflariis,quam revera fantnecelfaria. 

Ait iterum Borcovius , cos, quia Romana ecclefia feceferunt, 
non tantum nonagnofcere fe invicem pro eccle (ia, fed ne poffe qui- 
dem, maxime velint.Id veró quomodo probat? Nam ftante,ait,fide, 
quam babent Lutherani cr Calviniani,de Cbriflo ejusque vera divinita- 
te nunquam animum inducere poterunt , Ht vos Arianos in Ecclefia fua 
babere velint. im fi ita res ferat , millies ad Papiftas redire mallent, 
quàm vobiscum commercium aliquod babere , quod vel inde patet , quod 
non poreft illis quicquam gravius accidere, quàm fi quispiam vos ab illis 
prognatos affeveret. Hac verba affcribere libuit , ut fpeciestantüm, 
quamveri habere videntur,tantó magis appareat. V idefné,bcnevole 
ictor , Borcoviü etiam ipfam rem cum hominum ignorantia & ab- 
ufu confundere? Novimusquidem & experti fumus, qua it hac in 
re Evangelicorum pertinacia, qua [lante , agnofcere cos/pro Chrifti 
ecclefia nequeunt, qui ea revera funt: fed firem ipfam perfe conli- 
deres, jampridem a nohtrisdemonhtrarum e(t, & demontirare por- 
rò femper parati fumus , flante fententia Evangelicorum de Chrifto 
& cjus divinitate; nos und cum illis rion tantüm effe poffe, fed etiam 
teneri elfe unam eccle (iam;& per quos ftat,quominüs id fat,eosgra- 
viter peccare, & fi (cientes id faciant,ob caufas quasdain carnales, vel 
faltem parum fpirituales,de falute etiam periclitari. Nam,qua apud 
cos de Chrifto & divinitate cjus viget, fententia , non tollit per fe fi- 
dem inChriftum & veram (an&imoniam , finequa fide , & fancti 
monia,impoflibile eft Deo placere vel Dominum videre.Itaque fpe- 
ramus,Dco adjuvante, fore, ut malint nobiscum effe inuna ecclef/a, 
quàm ad vosredire Lutherani & Calvinifte,prafertim magis fobrii, 
quorumhíc potillimüm habenda elf ratio. Quod fi fiat, quid tum di- 
ceret Borcoviuscum fuis? Nonné tunc conflaret, eos, qui falutarem 
do&rinam habent, agnofcere cos, qui fimiliter doctrinam falutarem 
habent & profitentur? 

Porró digrediens are , ut ipfemet fatetur Borcovius, carpit id, 
quod dixeram,inter nos & omnes,qui a Papatu fecelferunt;(fic enim 
locutus eram , non vero de folis Lutheranis & Calviniltis)de funda- 
mento fidei convenire. Sed fine ratione. Sic enim ait: At illi bocne- 
gant, e£ non video ,cur magis ea inre yobis credendum [it , quàm illis: 
Sed parum elt hoc illesnegare, nifi fimiliter rationes afferant, cur id 
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negent, vel potitis, nili noftras, quibus id probamus, evertant ratio» 


re credendum (it, quàmillis.. SedipfemerBorcovius patrocinianr 
fufcipit Evangelicorum; & docet, non effe idem fundamentunt no- 


i tinet ad fundamentum fidei. Igituggtr illa,ex quibus conftat nempe hu- 
l mana cr divina natura, dequa , um inter vos cj illos non conveniat, 
quomodo -fieripotefl, ut idem fundamentum fidei habeatis 2 Fatemur, 
Chri(lüm nontantüm pertinere ad fundamentunt fidei: , (ed etiam 


| hrifto fc las ne 5 r ; ? i : x 
li id aliens. fententiam;ad fundamentum fidei pertínere.Satis enim effe;fi creda- 


| Siamentum fidei; tur,lefum effe Chriflum;luculenter & copiosé teftantur facra liter, 
I mdohizcn. . inprimis vero D: lohannes itt 1. Epi(l:, ubi ait : Quis eff mendax ifi is 
£n &^x 0 quinegat,quod-lefus non eft Chriflus?& iterum:Omnis fpiritus, quicon- 
ni fitetur lefum (effe ) Chriftum y quiin carne venit, ex Deo eft. & iterums: 
Œs. 1c Omnis quicredit quód lefus eftChriftus ex Deonatus eft. In hoc igitur, 

quia nobis cum Evangelicis, & omnibus qui a Papatu feceffeiunt , 

convenit; idem fundamentum fidei nos liabere; jure gloriari pof- 

fumus, Imó; ut,quod res eft, dicamus; cumipfis etian Pontificiis, 

communionem Chri(lianam non ideo detrectàándam elfe,credimus, 

quód credant, Chriftum ex duabus conflare naturis: fed quod ea cre- 
dant, quibus ftantibus, credi nequit, Iefum effe Chriftum, de quibus 

jam fatis alibi in defenfione & hac refutatione dictum eft. 

Fruftra igitur id aftutiamnoftram appellat Borcovius; quod ma- 
ximum feré,in noftras-ecclefiasa Deo collatum; beneficium cenfen- 
dum e(t; quód {cilicet tenemus; tum quod fir fundámentum fidei, 
tum quz (intadfalutem neceffaria dogmata,idquerationibus firmif- 

AudaciaBorcoz- fimis aflerimus. Magna vero eft'audacia,ne quid gravius dicam,Bor- 
We covii,dum ait: Credendum eft,quod Ecclefia Chriftitanquam a Deo re« 
velatum proponit, quidem ita,ut nibileorum, que credenda exbibet, 

pertinaciter negetur. Hocentm,nec quoad verbanec quoàdfenfum, 

ulpiam fcriptumextaát: Atait Borcovíus:Neque enim Cbriflus cum A= 

poftolos mitteret ad praedicandum , voluit credi boc aut illud duntaxat, 

Jed'abfoluté dixit, quicxediderit c bapiizatus fuerit , indicans omnia, 

„ Que ab illis propofita effent,credioportere. Sed hic duplex eft error & 

TAN mee fallacia: Primüm«enim de ecclefia inftituta erat a Borcovio quattios 
) E © fala- argumentum: vero cur inApoflolis finit? Num idem eft ecclefia, 
BM quód Apoftoli? At hoc nihil falfius dici poteft. Apoftoli enim funda. 
BELLA edle mentum funt eccleliæ: ecclefia vero ecclefia fundamentum effe ne- 

il ' . quit.Credimusigitur omnia,quz Apoftoli docuerunt:& ob id ipfum 
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nes. quibus (lantibus, videre poteft Borcovius, cur magis nobis ea ir 


ftri & Evangelicorum;dum in hunc modum ait : Nonné Chriftus per- 
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ea, quz ecclefia ; nempe Pontificia, extra do&rinam Apoftolicam, 
docet, credere non poffumus , quia fcilicet ab illis,qua Apoftoli do- 
cuerunt, non tantüm diverfa fed etiam illis advería pleraque elfe ap- 
paret. Deinde omnia, qua ab Apoftolis tradita funt, credenda effe 
ncceffarió, tümi demum dici potefl,(i quis ea intelligat’: At, (i de qui- 
busdam dubitet, & caufasdubitandi juftas habere videatur, quomo- 
do eavera effe credere poteft,chm quicquid fine fide, hoc efl firiecer- 
ta de aliqua re perfuafione fit, peccatum fit. Nonné Apoftolus docu: 


erat, legem ceremonialem fub Evangelio nullani effe : & tamen plu- 


rimi erant;qui ea de re dubitabant,fine jactura falutis? Nonlicet igi- 
tur non crederé caomnia,qua quis vera effe cognovit: at fieri poffe, 
utaliquis multa eoruni, que vera funt, pro verisnondum habeat, & 


tamen fervetur , nemo negare poteft, nifi potiflimam humani gene 


Tis partem condemnare vclit. 

Sed audiamus aliud argumentum Borcovii, Si fufficit, ait, aliqua 
tantum credere, bac ratione nec Turcarum fideseffet mala. Nam e illi 
quedam de Deo Chriftove credunt. Sed nosnon dicimus, fufficere,ali: 
qua credere: fed contendimus,requiri ad falutem; ut quis credat, Ie- 
fumeffeChiriftum,tefte facra fcriptura.Qua creditio(ut fic loquar)& 
fiduciam inChrifto collocatam,&obedientiam praceptisilliusdebi- 
fam,neceffarió complectitur. Hoc veró, quianon credunt Turce, 
namIcfum mortuum effe negat,ac proinde refufcitatum efi effe crez 
dere non poffunt: Chriflum porrd neque adorant neque invocant: 
denique nomex Chrifti, fed ex impuri Machometis prefcripto vi- 
vunt, quod eft,Chriltum divina poteftate privare, imo negare; eum 
effe Chriftum, quomodo, quafo,huc adduci a Borcovio, nifi animo 
malevolo,potuerunt? Budnao infulret Borcovius, fi isnon credidit, 
quod Turcz credunt, non nobis, quiuná cam omnibus Chriftianis 
credimus,lefum conceptum ex Spiritu San&to;natum effe ex virgine 
Maria: ! 

Digreflione hac abfoluta,ad rem redit Borcovius,& inter nos & 
alios non convenire nec convenire poffe iterumait , & doceteo, 
quod Servetum Calvinus combufferit , er Lutberanide nobis omnibus 
Jupplicium fumendum effe decreverint. Sed ad hoc jam refponfum eff, 
non effe (cilicet errores allegandos, & ignorantias quorundami; nec 
confundendum id, quod fit per accidens, cum co; quod rei natura fe- 
cümfert, Nanrquod Calvinus fecit, id plerique Calviniflz & tunc 
reprechenderunt,& nunc non approbant magis pii. Quod Servetum 
Mefliam noftrü appellat Borcovius,in eo ingenio {uo indullit,cujus 
€um ob vocationem pudere deberet. Mefliasnofter Iefus Nazarenus 
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eft : Servetus frater nofter & fervus Me Mæ and nobifcum fuit, qui 
vitam profundere, quàm fententiam delefu, quam veram effe cre- 
debat, deferere maluit , que resvaldé jucundam ejus apud no: reli- 
quit memoriam, & perpetuam illi apud omnes bonos commendati- 
onem,&apud Deum gloriam,paritura eft:Calvinus veró Chritto;nifi 
refipuit,rationem ejus facti olim reddet. Que Lutherani de nobiso- 
mnibus ftatuerunt,ea ipforum ignorantiz,&zelo {cientia carenti af- 
fcribenda funt; & hinc agnofcendum eff, illos plura pro falutari do- 
&rina habere, quant habenda (unt reip{a: & praterea ex Papatuhanc 
contagionem fecum attuliffe , inquo nemo tuto vivere potett , nifi 
án omnibus cum aliis confpirationem fimulet, Quanquam contra 
noftros nihil unquam decreverunt Lutherani , fed contra Ana- 
baptiftas. Nos vero, quia baptifmum aqua rem indifferentem effe 
flatuimus, & ineo id (equendum docemus, quod publica xdificatia 
exigit, &Chrilliana charitas poftulat, quomodo illísaccenferi pofu- 
mus? 

Alteram meam refponfionem, quód fcilicet infignes ex Evans 
£clicis viri, agnoverintpro Eccefia omnes, qui funt extra Papatum, 
ita repellit Borcovius: Neque tejuvat Acontii cz Banofiiteftimonium. 
Nam illi de fuis Evangelicis loquuntur de vobis ne verbo quidem menti- 
onem faciunt; ei fi facerent, non unius aut alterius, fed omnium com- 
mune judicium bic jpe&tandumeffet , qui vos ne Chriftianorum quidem 
loco habent, tantum ab eft,ut vos prc. us agnofcere velint, Sed nec ego 
dixeram, cosno(lri mentionem facere: tantüm ex eo,quod uterque 
{cribit,apparere docueram,eos nec noftros ab Ecclefia rejeciffe,ftan- 
tibusillis, quasex fcriptisillorum adduxeram, fententiis, Cui nune 
addo ex Acontio ilud , quód, formam Symboli fidei Chriftianz de- 
{cripturus,fic illud ordiatur: mum folum verum Deum novi, cr eum, 
quem ille mifit, Iefum Cb: iflum, filinm ejus er fpiritum Sanitum, &c. 
Vnde fané nimis manifeflé apparet,cum , ut etiam pauló antea do- 
cuerat, velle,ut ea tantüm in (ymbolum fidei referantur, qu iifdem 
verbisexpretfé & diferte in facris literis continentur. Quo admiffo, 
jam, noftras ecclefias pro Chrifti ecclefiiseum agnofcere , conftat. 
Quicquid enim in facris literiscontinetur, id totum recipimus; & 
contrarium illi nihil prorfusadmittimus. Negoautem,hic vulgi vel 
omnium Evangelicorum judiciumcurandum etfe.Plurimi enim, ut 
in defenfione docui, hacdere vel nunquam cogitárunt, vel rationi- 
buscarnalibus in tranfverfum rapi fe palli funt. Satiseft docuiffe,vi- 
ros quosdam infignes ex illis hoc perfpexitfe.. Hinc enim conflat, 
ponviteligionisEvangclica ficri, quàd alios alii per[equantur', fed 
vitio 
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vitio ipforum Evangelicorum. Quomodo enim aliasid vidiffent alii, 
qui tamen pro Evangelicis femper funt habiti ? 

Tertiam meam refpon(ionem ficco pede tranfit Borcovius, fot- 
taffe contemtu noftri. Sed contemnerealiquem, non eft eum refuta- 
ze. En vides,quód noflra Ecclefie, que,ut in Deo gloriemur,nulla re 
€cduntaliis,agnofcunt pro Chrifti Ecclefia omnes, quifalutarem dò- 
€trinam tenent, quantumvis in multis alioquin rebus dilfentiant, 
Hinc conílat, verum etfe,quód,qui falutarem doctrinam habet,faci- 
K ctiam agniturus fit , quinám fint ii, qui fimilitgr falutarem doctri 
nam habent. 

Sub finem capitisait, fe de traditionibus ecclefiz nolle mecum 
litigare, quód hac ad caufam non pertineant,& obiter tantum aMie: 
dzibozio dicta (int.Sed errat Borcovius. Nam ad tolledam vim argu- 
menti Sociniani, quód fcilicet fufficiat ad falutem, fi quis Chrifli præ- 
e pta fervet, allata fueranta Miedzibozio precepta Ecclefiæ. Defen- 
dendus igitur non deferendus erat Miedzibozius: Non nefcimus au- 
tem, quarcin tanta veritatis luce Traditiones fuas defendere Borco- 
vius tergiverfetur. Pudet fcilicet eum id defendédum fufcipere,quod 
defendi nullo modo apud prudentes poteft. 

Sed mavult me docere Borcovius,dum ait: Interim tamen te do< 
cebo, non continuò fequi ft ecclefia aliquid flutnat, quod non expreffe in 
facris literis habeatur, illam contra verbum Dei facturam. Habet enim 
Spiritum Dei, aquo regitur , neque unquam committet,ut aliquid con= 
trarium its,que a Deo precepta [unt,flatuat: gr tamen frotempore c 
ve nata feret leges fidelibus neceffarias. At ego dicoz1, Nimis audacter 
id tribui ecclefie Romanz , quod vera Chrifti ecclefia convenit. 
Romanaenimecclefia Chri(li ecclefia corrupta eft, quá vitam & qua 
confeflionem. 2. Nec mipusauda&terillud dicitur, polle Ecclefiam 
Veram leges fidelibus necetfarias(nempe ad falutem) ferre protem- 
pore & renata,quod nec ullo facrarum literarum teílimonio, nec ra- 
fione , nec verilimilitudine probaripoteft, Quód fpiritum fanctum 
attinet , a qho ecclefiaregitur, ísnonireum finem datus illi e(l ,ut 
Hovas leges,prater easque a Chrifto & Apottolis lata (unt,ferat,fed 
ut a Chrifto latas leges intelligat,& obfervet. Non permittitetiam 
Spiritus fan@us, utecclefiacontrarium quid praceptis divinis atu- 
at, quamdiu ecclefia fe regi ab illo patitur: fed quia DensperSpiritum 
fuumneminem cogit,imóeeclefia degenerare & Spiritui Dei refifte- 
re potell, fierietiam potelt , utfpirítui divino contraria multà preci- 
piat. Ad ordinemin ecclefja confervandum, poffe nonnulla ab eccle- 
fia contlitui, non negamus; ad falutem vero nece ffariò pertinensni- 
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hil prorfusecclefiz conflituere licere , perfuafiffimum nobis eft. Et 
notahacelt fpiritus Antichrifti ,przter Chrifti precepta, aliquid ad 
falutem necellarium proponere velprzcipere. Ataít Borcovius a 
Non fruftra dicium eft illi. Quicquid ligaveris fuper terram , erit ligae 
tum cr incelis. Fateor non fru(lra dictumid effe.Sed duo nego: 1.Di- 
&umhoc effe ecclefix.Dictum enim eft;ex mente Borcovii,foli Pe- 
tro, ex noftra autem Petro, & füb ejusnomine Apoftolis omnibus, 
Apoflolosautem & Ecclefiam diverfa effe , jamfuprà demonílravi, 
& ipfa resloquiturgDatur enim ecclefia fine Apoftolis:& Apoftoli fi- 
ne ecclefia (ut vulgo hac vox accipitur) confiderari poffunt, 2. Ne- 
o hanclegationem,quando de ecclefia etiam pradicatur alibi, figni- 
ficare vel includere poteftatem ferendarum legum , quibus obligan. 
tur fideles. Ipfa enim rerum complexio, de folis hominibusin Chri- 
fli ecclefiam vel adoptandis, vel ex ea e jiciendis,verba ifta accipien- 
da effe , manifefté demonftrat. Qua de re extat fatisprolixa difputae 
tiofuper verba Chrifti Matth: 16. a noftris nuper edita. 


ReFuTatio CaPrrrrsIIIL cojuscitulus eft; 


Nec apud Anabaptiftas nec apud quosvis fectato- 
res effe Eccleflam Chrifti. 


He: docere vult Borcovius eo , quód ecclefia femper effe, pafto: 
resque a{pectabiles perpetuo nexu fibi fuccedentes habere de- 
buerit. Adhocegorefponderam, non tantüm, quod hicrecenfet 
Borcovius, minime necetfarium effe, utecclefia Chrifti afpectabilis 
femperextiterit : fedetiam, quód dici poflit,femper extitiffe veram 
ecclefiam, quatenus femperii extiterunt , qui falutarem doctrinam 
tenuerunt, fi fcilicet ecclefia non cenfeatur numero, fed fola verita- 
te. Idque inde conftare , quód peromniaferé fecula fuerint Docto- 
res, quicumillis, qui falutarem doctrinam habebant , conflictati fint: 
Imó quód interillos ipfos,qui multoserrores tuebantur,vera tamen 
ecclefia afpe tabilis effe potuerit, imó fuerit. Hoc totum omittit 
Borcovius, utappareat , eum non tamveritatem quàm victoriam 
quatere,& caufas me cavillandi captare. Sed hoc ita indicato, videat 
lector,quid de Borcovio fentiendum fit. Nunc dico, Borcovium, li- 
cet fufits, ut ait fub finem hujus cap:, nobis id explicárit, quàm Mie. 
dzibozius, nihil tamen effeciffe, Primùm enim nec probavit, nec 
probare unquam poterit , neceffarium effe , ut femper extet vera 
Chrifti ecclefia afpe&abilis, qua fcilicet falutarem doctrinam babe- 
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at. Et certé non culpa caret, quód, aggre farus hujus rei probatio- 
nem, tam prolixusell in docendo, ecclefiam debere effe vifibilem, 
Hoc enim fruttra prorfus e(t , cüm temonoflrum id unquam nega- 
verit: fed {ponte confitemur, per vocem ecclefie, fimpliciteritaac- 
ceptam, f pé intelligi ecclefiam afpestabilem. Hoc ipfemet Borco- 
Viuspravidens, tandem ad ipfam qua(lionem accedit ,& ait; Aliter 
fslutibominum, qui fefe ad Ecclefiam aggregare debent, confultum non 
effet.Si enim omni temporebomines falvaudi funt fequitur omnibus eti- 
am feculis ecclefiam expofitam efte debuifge,chm,ut dictum efl nemo ex- 
tra ecclefiam falutem confequi poffit. Sed hocargumentum falfa pri- 
mum nititurhypothefi. Nam zquéincertum ell & falfum,homines 
omnibus feculis.effe falvandos , utincertum eft & falfum,omnibus 
feculis ecclefiam fuite. Cüm enim Deus homines tradit in fenfum 
reprobum, & vim errorisillismittit ,-utcredant mendacio;ut judi- 
€cnturomnes,quinon crediderunt veritati;fed confenferunt iniqui- 
tati, quomodotunc dici potuit,hominesfalvandoseffe? Cùm item 
Babyloniaex vino ire fornicationis fuz potavit omnes gentes,quo- 
modo omnes falvandi erant ? Liberum fcilicet Deo eft permittere, 
utunà cum veritate adrempus & ipfa vera Chritti ecclefia intereat, 
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ut in re(tauratione illius tant? major Dei & Chrifi appareat provi- | 


dcntía& poteftas. — Deindefolfum effe dico , fi Deus velit omni- 

bus feculishomines fervari , velleeum etiam »ut omnibus feculis (it 

expolita ecclefia.PotTe enim aliquemfalutarem doctrinam tenere & 

profiteri,etiamfi velnemo (it , quiunà cumeo illam reneat & profi- 

tcatur, vel faltem ita long? ab(it ab illa,ut fefe ad eum aggregare nul- 

lo modo poffit, ipfa resloquitur. Nonnéenim Iobus, Lothus & alii, 

€tiamli effent inter medioshofles conflituti, nec ad quenquam alio- 
Tum aggregati,revera Deicrantcultores? Nonné,qui vel in Lralia,vel 

Hifpania, vel India (alutarem doctrinam tenent, falvari poffunt, eti- 

amfi ad nullam fint aggregati ecclefiam ? Nonnéidem fentit de fuis 

Borcovius, quos fe habere creditin Anglia, & aliisregnis, in quibus 

libertas exercendz Pontifici religionis nonconceditur, eosfcilicet 
fervari poffe,ctiamfiad ecclefiam Romanam nunquam publicé fe ag- 
Sregent? Necimmerito.Namfi doctrinamfalutarem haberent, jam 
ellent in ecclefia re ipfa, & ad eam pertinerent ,ubivislocorum exi- 
flentem: quemadmodum omnes, qui doctrinam falutarem tenent, 
rcipfa ad ecclefiam pertinent & in ea funt, ubicunque tandemalii 
fine, qui doCtrinam falutarem tenent & profitentur. Et cüm dicitur, 
€xtra ecclefiam fervari potfe neminem, non is illorum verborum. 
fenfus eft, quem Borcovius fingit, quód nemo,etiam(i doctrinam fa- 
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lutarem habeat, fervari pollit, nifi cum aliisfitcommunione qua- 
dam & focietate conjunctus.hoc enim non femper penes nos eft, fed 
penesipfamDeum: fed fenfuseft,neminem fervari poffe,qui non ha- 
beat do@rinam falutarem. Hocipfo enimeft aliquis inecclefia,quia 
illam doctrinamfalutarem teneat. 

Sed hoc omitfo; alia addit argumenta Borcovius. Quorum pri- 
mum elt, promiffio Chrifti, quà pollicetur fore ut contra ecclefiam ipfi- 
us nulle inferni vires prevatiture effent, prevaluiffent autem fi Eccie- 
fia deficeret. Sed mutat Chrifti verba Borcovius. Chriftus enimnon 
de viribus , fed portisinferni, loquitur. Porta autem inferni, idem 
funt,quod ipfum infernum. ut porte mortis, idem funt , quod ipfa 
mors. Infernumautem, non diabolum vel demones fignificat, fed 
ftatum & conditionem mortuorum. Vnde conflat, Chriflum non 
promittere eccleliz , eique qualicumque, durationemin hac vita 
perpetuam:fed eccle(iz qua per excellentiam ita appellatur, hoc eff, 
iis, qui ip(iobediunt, victoriam de inferno,hoc elt de (tatu mortuo- 
rum. ita,ut dicatur, fi Ecclefia manferit ecclefia, eam a morte velin- 
ferno faperatumnó iri: an vero manfura it femper ecclefia, hoc nec 
hinc nec aliunde probari poteft ullo modo.Et certe alibia noflris & 
a meipfío demonftratum eft , non poffe extare promiflionem de du- 
ratione Ecclefia,ctim hoc pugnet cum natura religionis, qua eft, ut 
homines fponte fua Deumcolant. Vbi autem promi(lio durationis 
eft,ibinecellitas-eft,& fpontanea voluntas perit. Non igitur facimus 
mendacemChriftum,(quod fatisimpudenter nobis objicitBorcovi- 
us:)fed fallacenr promrflionisChrifts fenfumeffe docemus, quem il- 
liaffingit cum fuis Borcovius. 

Quod veró (ut ampliusargumeritatur Borcovius) hac ratione, 
fcilicetdeG(lere poffit Chrifti Ecclefia, deteriori futura fit conditio- 
ne, quàm IudzoruinSynagoga, quz nunquam defecit &c. id nimis 
trivialeargumentum eft, Nam &, ludzorum Synagogam nunquam 
defeciffe,dici non poteft. Cüm enim,sd idolatriam convert, Deum 
(uamdeferverunt, verus Dei populusetfe prorfusdetierunt,& non; 
ni(i nominetenus, ita appellari meriti funt; unde illud Offex : Vocabo 
non populum, populum meum : Et fi tamen illa non de(fiiflet,definere 
tamen Chrifti Ecclefia potuiffer, non quód, eccle(ia Chrifli , quate- 
rius vera ejus ecclefia eft, deteriorisfit conditionis, quàm fynagoga 
Judaica, fed quod cotrupta ecclefia Chrifti fit infelicior,& tantó mä- 
gis obnoxia divinis judiciis, quanto major huic, quàm illi contigit 
gratia, Nam ira de calo,hoc eft;antea inaudita, revelata eft fuper eos 
qui Evangelium fpreverunt ; & nullosgravius Deus punivit unquadi 
quam 
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quam contémtoresEvangelii.Quo accedit,quodSpiritus fanétus de- 
fe&ionema fide per Antichrifltum, fub novo Tellamento pradicit, 
quod in veteri Fadere nufquam legimus. 

Matth.16. non agide Ecclefia invifibili, quod Socinus docet , fri- 
gidé probat Borcovius.Aitenim de eadem Eccle(iaibi fermonem ef- 
fe,de qua infr.c.8.Matthzi Sed hoc probandum erat Borcovio, non 
vero itanudéaffirmandum. Diverfe enim utriusque loci circum- 
ftantiz contrarium prorfus fuadent. Adid enim, ut quis ad Ecclefiam 
deferri pollit, fetis eft,eam extare afpectabilem,etiamfi non con(tet, 
anDeo obediat:adid verd,utecclefiz prómitti po(lit,camab inferno 
non fuperatum iri, neceffe prorfus e(t, eam Chrifto obedire. 

Addit denique hícaliquid Borcovius, nefcio quo fine;certéfine 
omni jufta caufa,dum fic att: Quibus verbis Mattb 1.18. aperte often~ 
dit (Chriftus ) in Ecclefia fua fore, non tantim bonos, fed etiam malos, 
quod de veftra invifibili dici non poteft, quippe quam ex folis fanctis eg 
elcét is conftave dicitis. Ad qux opere pretium e(t pauca pauló accu- 
ratitisrefpondere, praefertim cum aliquotiesin hocfcripto prodat 
fuam ignorantiam Borcovius,ut ctiam Miedzibozius, in fententiade 
Ecclefia Chriftiinvifibili. Primüm vox Fore nimis praegnans eft. 
Tantim enim non nece(litatem infert, quz tamen nullain co efl, de 
quo differitar. Cùm fieri pollit, [faltem ad cempus;ut nulli mali (int in 
ecclefiaChriftiafpe@abili, (inonin omni, falteminaliqua .Non- 
néenim Chriftus ad Ecclefiam, que Smyrna erat & Philadelphia, 
{cribens,itaeos commendat, ut nihil eis objiciat,in quo correctione 
vel refipifcentià indigerent? Id autem proculdubio facturus non fu- 
iffet, (i tale quid in illis deprehenditfet, ut apparet ex aliis ad alias ec- 
clefias epiftolis, in quibus non tantüm enormia peccata, fed leves e- 
tiam nzvos, & interdum unum tantiim acriter perítringit. Et quod 
deuna atque altera ecclefialegimus, quid impedit, quominis etiam 
de aliis cogitari poffit? Sed non funt cenfende Ecclelia aliz exno- 
{iris velex nobis, {ed ex ipfa Evangelii virtute & natura, Itaque fuffi- 
cit dicere, Chriftum oftendere his verbis, effe polTe in ecclefia non 
tantùm bonos fed etiam malos. Deinde quid hoc ad rem facit, Bor- 
covi , quòdin ecclefia poflint effetam mali quàm boni, Nim ideo 
Romana eccle(iaerit vera ecclefia, quia in ea funt tam mali quambo- 
ni? Vel num ideo noneftvera fignificatio vocis eccle, quam nos 
illi etiam tribuimus , quód fcilicet interdum pro folis fanétis & ele- 
étis accipitur? Certé,ctiamfi in ecclefia effe pollint tam beni, quàm 
mali: none(t tamen vera Chrilti afpectabilis ecclefia , in qua mali 
funt perpetuo, Nam mali, qui funt in Ecclefia, quà mali,ferendigon 
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funt,fed aut ad frugem perducendi,adhibitis variis,qua in Sacris lite 
tis extant , mediis & modis: vel tandem ex cadem prorfus funt ex- 
commwunicandi ; ita ut dici non poflitjure;in eccle(ia etfe tam malos 
quambonos: Namqui non feruüturin ecclefia, ii revera etiam non 
funt ineccle(ia. Loquorautem híc , ut füprà etiam indicavimus de 
ecclefia particulari. HincChrifluscommendat etiam eccle(iz Ephe- 
fianz angelum, ti ex aliis virtutibus, tum ex ea quód malosfulline- 
re non potücrit. Quod veró ad invifibilem eccle(ianrattinet, expen- 
dendumeft, eam noniftofenfu'a nobis appellari, quafi nemo oculis 
afpicere eam pollit, uteam Borcovius & Miedzibozius accipiunt, 
qui invifibilem & latentem pro eodem habent.Tam enini füntvi(i- 
biles utalii quos viübilem ecclefiam appellamus : Sed invifibilis ec- 
clefiaa nobis illiappellantur’, qui Chriflo obediunt, idque ob eam 
caufam, quód nemo fithominum, qui perfecte fcire poflit, quinám 
Chrilto obediant;cüm virtus fimülari poffit; Ita ut invi(ibilis ita Ec- 
cle(ia,non tantüm inter vifibilem elfe poffit, fed etiam nece fariò fit, 
& extra vilibilem elfe nequeat: & poffunt iidem hominescorifidera- 
ri;ut Chrifli ecclefia afpectabilis & inafpectabilis: Afpectabilis, qua- 
tenus falutàrem doctrinam tenent: Inafpectabilis quatenus eidem 
doctrina falutari obediunt. Vt enimafpc&tabile eft, & judicio noftro 
fabjacet , quinám doctrinam falutarem habent; cümnorma fit nobis 
tradita, fecundiim quam de doctrina falutari judicium facere polu- 
mus: fic rurfus inafpectabile , nobisfcilicet hominibus,e(t;an ii qui 
doctrinam falutaremtenent, efdenyobediant. An aliquisdoc rina 
falutari non obediat, & ita non fitex numero fervandorum, facile di- 
gnofci poteft.: Manitefta enim {unt opera carnis, quz qui faciübt , 
ut regnum Dei poflidere non poffunt; fic etiam revera fideles non 
funt,aut vera membra ecclefie:fed,analiquis falutaridoctrinz,quam 
profitetur,obediat, nemo nifi Deus & Iefus Chriftus irifallibiliter ju. 
dicare potell.. Nam ad obedientiam inprimis requititur cor homi- 
nis, quod nemo novit; ni(i Deus& IefusChriftus: De omnibus qui- 
dem qui externé piam vitamgerunt, bené entire & fperare , vi legis 
Chrifti; quz e(t charitas, tenemur: fed certó aliquid decernere de tae 
libus, nemo hominum mortaliam pote(Lita ut huc facere videantur 
cà; cüm Apoltolusair, Deum, judicaturum abscondita hominum; & 
alibi, dumait :: Ne judicate quicquam ante tempus quousque veniat Doe 
minus, qui čr illuminabit abfcondita tenebrarum , c manifeftabit cons 
filia cordium , cy tunc laus erit unicuique a Deo. Ex quibus jam videre 
potelt Borcovius, quo jure noftram de ecclefia invi(bili (ntentiam 
ita perllrinxerit. 
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Sed & aliud habet argumentum Borcovius. Hoc autem fumitur 
éx loco Ephef:4. ubi, quia Paulus ait, Chriftumdediffe in ecclefia fua 
paftoresin edificationem corporis fui , donec occurramus omnesin 
unitatem fidei , hinc Borcovius colligit; ecclefiam Chrifli vifibilem 
femperfuturany, Neque enim, ait, aut minifteria paftorum effe poffunt 
in alia quam vifibili ecclefia aut ea perpetuddurare, fi definantii,civca 
quos ea exerceridebent.Sed ad hunc locum refporifum fuit anteaa me, 
non dici inillo,perpetuo extituros paftores. Potfe enim verba illa ad 
fola temporaA poftolorum referri,quibus {cilice¢adhuc multaextas 
bant,qua ab unitate fidei erant remotiflima,& tantùm doceri, quod- 
nám fit officium paltora. Quod quia non re futatBorcovius,érédibile 
eft,eum hic dormitaffe, vel ftudio id prateriiffe, quod refutare non 
admodum obvium erat. Non fine caufa autem loco, dedit,quod eft a- 
pud Apoftolum;, Borcoviushabet reliquit , ut fcilicet hac ratione ta- 
cité innuat , Paulum loqui non de fuis tantüm , fed etiam long? poft 
fecuturis temporibus,de quo pauló inferivs plura. 

Sed habet adhuc aliud, ex Daniele fcilicet, qui regnum Chrifli 
ait effe zternum , nullumque finem habiturum. Sed aut ignorans e(t 
Borcovius,aut fophi(ta.Differunt enim regnumChrillí,& eccle fia il- 
lius: & potet Chri(lusregnum habere , etiamfi ecclefia ejus ceffer, 
quemadmodum & Deus regnum habet, etiamfi nemo fere fit,quiilli 
pareat,vel populus illius effe (ludeat, Tamienim Deus & Chriftus re- 
gnat fuper eos , quiab ipfo defecerunt, quàm fuper illos, qui illi obe- 
diunt. His italeviter indicatis, Borcovius argümenta fua abrumpit, 
Sait: Sed in re clara quid opus eft argumentis? & deinde nos perftrin- 
git, qui chm non urbem, non villam , non domum demonftrare poffimus, 
ubinam Ecclefia noflra ante centum annos [uerit tales tenebras(nempe 
diflin&tonem ecclefiz invifibilém &invifibilem ) comminifci coacti 
fuerimus, ui Iudei , qui intra montes quosdam Ca[pios Regem e7 Sacer- 
dotem er facrificia fe babere gloriantur, quò nemini accedere liceat. Sic 
fcilicet illi faciunt, qui cau fæ probationem defperant , ut fpem verbis 
fimulent, &aliis infultent.Sed froftra eff. Nam etiamfinos illud coni- 
rhinifceremur, quod ait Borcovius: tamen illi probanda incumbit 
perpetua ecclefia duratio, quam quia nec probavit, nec probare po- 
tell unquam, videat cordatus le&or , quàm verum fit argumentum 
Pontificiorum, qui, ex duratione füarunr ecclefiarum, easdém ve- 
ras ellé colligunt. Przterea quid nunchuc faciebat infultare nobis, 
qui ecclefiam invifibilem etfecontendimus? Nos enim,uti negamus, 
necetfarium effe,ecclefiam vi(ibilem femper duraffe: fic etiam nega- 
mus, neceifarium effe ullo modo, ut ecclefia invifibilis femper fucs 
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git: Imd fi ecclefia vifibilis perire potuit, muled magis invifibilis; 
cùm multó faciliusfit falucarem doctrinam tenere & profiteri,quim 
eidem obedire, 

Iam vero exiis, que adea, que fufitis explicavit Borcovius, re- 
fpondimus, videat Borcovius & alii omnes, quàm fapienter dictum 
fit {ub finem hujus capitis, nos intelligere non potuiffe , quodbrevi- 
terinfinuárat Miedzibozius de duratione ecclefiz. Non tantüm e- 
AMA nim intelleximus, qua dixerat Miedzibozius, fed falfactiam ea eife 

AW probé nosintellexitfe,refponfio noftra prior & hzc iresum indicat, 
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Vana Borci; O crNuM ideo negáre notas elfe ecclefiz , ut fecure fuos errores 
geinatio. [pargat , dum nullus fit, qui de illis judicium ferat, vanacht Borco- 
V vii divinatio. Nonenim negatis,ecclefiam effe, quinegat notas ec- 
TIR clefiz effe: Imó dum fine notis ecclefíam nihilomintis effe conten- 

dit, nonné concedit,cum etiam effe poffe , qui deillitis fententiisju- 

dicet ? Seddurum efl judicium eccle(iz Romanz de fententiis eg- 
| rum, qui ab ea diverfum ftatuunt. Statim enim, pofteaquam quis judi- 


dicium vero an Chrifti Lefu miti(Iimiecclefià dignum fit , judicent 
omnes pii. 

Deinde, cùm nullas notas eccel(iz a Pontificiis dari poffe nec fo- 

| lere dico,(tultitiam me meam prodere ait Borcovius, Quid enim,ait, 
| opus eft probare,de quo nullus unquam dubitavit? Omnium bec femper 
| fit fententia, qui oitam eternam confequi velit, eum in ecclefia Chrifti 
efje debere: Quia ver non conflat,que c apud quos fit ifla ecclefia, no- 
tas aliquas c(Je oportet, ex quibus cognofcatur, alioquin cognitio illius 
effet dejperanda. At fané non magnain co eft Borcoviifapientia,dum 
& omnium fententiam id effe dicit, quod an omnes fenferint , (cire 
nec ipfe necalius quivisullo modo poteft : & exeo, quód omnium 
fententia fuerit, qui vitam eternam confequi velit, euminecclefia 
Chriftieffe debere, confequi affirmat, effe notas écclefiz? Nonné e- 
nim poflibile eft, omnes(vel (altem plærosque)hac inre erralfe? Et 
nonné fatiseh , falutatem doctrinam habere, & hociplo effe in Ec- 
clelia? 

Sed audiamus quomodo fe gerat Borcovius. Argumentum Mie- 
Azibozii reaflumit, & docet, Eccle(iz notam effe, univerfalem elle, 
| hocel fne interruptione durare omnibus feculis, ex quoa Chrifto 
HM & ApQs 
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& Apoftolis fundata eft idque hac ratione: Quia femen verbi Dei, quód 
fatum efl in agro patrisfamilias illius caleflis , crefcere debuit ufque ad 
the fem, feu ad finem mundi. Quia verb femen boc ab aliquo fpargendum 
erat,debui [fe etiam e [je feminatores, qui illud femper [pargerent. Porrd 
quia fola Ecclefia Romana boc femper fecerit, eam folam effe Chrifli Et- 
tlefiam, reliquos verò non effe Chrifli Ecclefiam, qui ante Lutberüm ne- 
que fideles nec paftoves ullos habuerint. Hoc argumentum Miedzibo- 
ziia me diffolutum fuerat in defenfione mea,& fupra c.3. iterum dif- 
folutum eht, quolectorem remitto; utv ideat, jurené Borcoviusita 
gloriabundus dicat:Hoc tw refelle fi potes quod feio non poteris, nifi fu- 
giendo e tenebras offundendd,ut adbuc fecifti, Nunchocaddo dictis 
antea: Mitiim? ex eo, quód f emen verbi Dei, quod fatur eft in agro 
patrisfamili: is,crefcere debuit usque ad finém mundi ,confequi,fem- 
per fore, qui illud fpargerent. Satis enim eft, (emelillud fernen fpat- 
fum etfe,adid;ut duret us que ad finem m undi. velle autem,ut quem- 
admodam fingulis annis femen fpargitur, fic eciam fübinde femen 
Verbi Dei fpargatur,& fint, qui illud fpargarit,eft velle,ut [imile cur- 
Vat quatuor quod aj unt, pedibus. Vna fementis eft verbi Dei, femel 

acta a Chrilto & Apof tolis: hacdurabit perpetuo usque ad finem 
mundi. Quod veró faciunt alii verbi Dei miniftri, id improprie fe- 
fninatio appellatur. Non enim novumaliquid illi fpargunt , fed fe- 
mel (parfum femen cuftodiunt, &, ut illud bominibus manifeftum 
fiat, procurant. Vnde conftat, [wien effe poffe femper, etiamfi non 
fint,qui illud ulteriùs fpargarit,& ita tantiim feminis non vero femi- 
fatorum dufationem ex hac porabola probari. 

Porro cùm dico,argümentum Miedzibozii ex parabola petitum, 
infirmumeffe & indignum Theologo,objicit mihi Borcovius, Chri- 
flum etiam ex Jeufn parabolico: probaffe aludeis ad gentes regnum 
Dei (non ecclefiam!, utloquitur Borcovius) transferendumeffe. At 
€go conflanter affirmo,& omnium teftimonium appello: Similitu- 
dinesrem non demonítrare , fed tantüm illuftrare. Nec, Chriftumi- 
p parabolàaliquid probate ,conítat ex eo, quod affert Borcovius. 
Nam inlococitato, verbailla: Propter boc dico vobis: Auferetur a vo- 
bis re: s Dei é dabitur genti facienti frutius ejus non jam fimilitu- 
doipfa funt aut parabola, fed { fimilitudinis explicatio. kisto non 
adipfam fimilitudinem pertinet, fed ex fimilitudine infertur,& fco- 
pum parabolz concernit. Similitado autem ipfa incipit a v:33. & durat 
usque ad v:42. qui verficulus fatis fuperque docet, jam finitam effe 
parabolam. Sic enim habet : Dicit illis efus, Nunquam legiftis in fcri- 
putris, Lapis quem reprobayeruut adificantes , hic faus eftin caput 
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angeli: 4 Domino faum eff illud ci eft mirabile in oculis noftris, Que 
fanè cum parabolanihil habentcommune, fed veritatem ejus,tacité 
quidem fed nervolé, demontlrant. Quá demonflratá,Chriflus addit 
ha:c verba,propter boc dico vobis ; Quod auferetur a vobis, &c. Vnde 
quivis videre poteil, hanc Chrifli pradi@ionem, nonetle partem pa- 
rabole, fcd illationem ex ifto parabolico fermone factam : Borcovi- 
um verd, quia quod veré diceret,non habebat andacter aliquid dice- 
re maluitfe, quàm veritati cedere. Id verð, guod Chrillusfecit,me e. 
tiam concellilfe,{atis aperté docent meaverba,dum dico: m parabo- 
lis non verba fed [copum effe attendendum , cujus caufa parabola afera 
tur, Sed porró fuo fe jugulat gladio Borcovius,dum ipfemet una me. 
cum fatetur, non omnia,quz in parabolis dicuntur,adearum etfenti. 
am pertinere, Nam fihoc verum fit,parumné conflat; non ex omni- 
bus,qua in parabolis dicuntur, argumenta ad confirmandos fidei ar. 
ticulos peti poffe,quod ego etiam urferam ? 
Adelfentiam autem parabolz non pertinere ,eaverba parabole, 
quibus duratio ecclefiz a Miedzibozio probatur,ciim probarem eo, 
quod Chriflus ea non explicarit,explicaturus proculdubio,(i, ut alia, 
itaetiam hac, adaliquam doctrinam Chriltiane religionis confir- 
mandam pertinerent , refpondet Borcovius , boc de femine perpe- 
tuo duraturo dici non poffe , ut cr res ipfa clamat e intentio Chrifti 
poftulat. Scd quia nec, quenám ifta resüt , quz id clamet; nec qua 
Chrifli intentio, queillud poltulet,explicat Borcovius tanquam nue 
da ejus atfertio rejicieaamnind debent.Quod ita crebró committe. 
rc Borcovium, non poffum non mirari, cùm probe fciat, fibicum 
adverfariis, qui rationibus tantùm moventur,rem effe. Quod verd 
ait, Chriftum ideo non explicaffe, quid fibi vellent yerba, Sinite crefcere 
utrumque ad me[fem , quia Apoftoliid facil ex interpretatione ipfius, 
quid effet femen, quid Zyzania quid meffis,colligere potuerint,id iterum 
cjusdem valoris elt. Proargumentatione fcilicet,conje&turam nobis 
obtrudit, que quàm fit futilis vel hinc apparet, quód,ex fimplicibus 
& rudibus runc temporis Apoftolis , nimis fagacesrerum altimato- 
res facit Borcovius.Nemo autem e(t,qui non videat,tam effe diflici- 
lia intellectu ca verba , quz Chriltusnon explicavit, atque alia, qua 
explicavit: imó tanto illis difficiliora , quantó magisfpiritui legali, 
quo imbuti eó usque erant Apoftoli , repugnant. isenim cos,qui do- 
Ctrinas pravas feminarent , interimi jubebat: Chrifli verd minime, 
Itaque ne in tam gravierrore harerent Apoftoli , omninó explican. 
dumfuiffet, quidnám fibi vellent ifta verba , quorum explicatio o- 
mila ch, (i ad propofitum pertinuiffent; quia verd sapis as 
Unt, 
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5 de Ecclefia, Carly, 
funt,ad propofitum Chrifli nonfacere,certo iterum concludi poteft, 

Lapfus etl etiam Borcovius,dum, quando dico,hac refponfione 

fere etiamuti cos, qui fentiunt, licere aliquem vi ad religionem adi- 
gere, adverfusillos,qui id non licere,his verbis Chrifi demonllrare 
conantur,colligit,me Pontificiosintelligere,& me fcientem pruden- 
tem fallere, & nova fipgere ac ineptire nimis promtg ait. Nam difer- 
té non Evangelicos (impliciter , fed quosdam tantüm ex Evangeli- 
cis bis nominavi. Non omnes enim Evangelicifentiunt, non Jicere 
vi ad religionem aliquem adigere ; & deinde non Pontificios his op- 
pofui,fedin genere tantim dixi,de iis qui contrariumfentiunt,quod 
de Evangelicis reliquis, qui fcilicet fentiunt, licere aliquem vi ad reli- 
gionem adigere, intelligi poreft, 

Non poflum autem non digito monftrare , quàma veroalienus 
fit fenfus, quem verbis Chrifti affingit Borcovius, nempe tunc elfe 
relinquendos bzreticos feu zizania,cüm evelli non poffunt,nifi cum 
detrimento tritici. Hic enim fenfus tacite fumit , licere aliquando e- 
os, quí diverfum in religione fentiant , ob idipfum non tantüm per- 
fequi , fed etiam de vitatollere, quo vix aliquid Chrifli religioni ma- 
Sis contrarium effe potelt, Neftitis , dicebat Chriftus difcipulis fa- 
le quid cogitantibus , cujus fpiritus eftis vos. Nam filius bominis non 
venit animas hominum perdere , fedfervare. Itaque fenfus veruselt, 
(fi modo hinc aliquid colligi deber ) nunquam effe eradicanda ziza- 
nia. Semper epim periculum eft,ne und cum illis triticum evellatur, 
Quis enim fcit, an ilJi, qui nunc funt zizania,non faturi fint triticum 
aliquando, cùm nemo ita malus fit „qui non poflit refipifcere, fub E- 


| vangelio, ordinarie loquendo? Iam, fi talisinterficiatur antequam 


convertitur; nonné fimul cum corporc anima etiam interimitur? 
quo peccatum gravius fub Evangelio, quod omnibus refipifcentibus 
gratiam illam & vitam eternam perpetuo offert,nullum elle poteft. 
Indignatum porró fe effe confitetur Borcovius, cùm legeret, 
quód ego, fiex co,quòd femen debuit in agro crefcere usque ad mef- 
fem, & quia femen hocfpargendum fuerit ab aliquo, debuerint etiam 
effe feminatores,qui ilJud [pargeret,colligi poflit,quod vult Miedzi- 
bozius,ecclefiam Romanam elfe verá Chrifti ecclefiam,dico,hac ra- 
tione probari poffe,zizania etiam vel falfos dođtores illa fe mintes, 
elfe veram Dei ecclefiam, Na & zizania,ex quo fata funt,femper du- 
Tárunt & durabunt ufq; ad meffem , & quia ab aliquo fpargenda fint, 
debuerunt ctiam femper effe feminatores, qui illud fpargerent. Sed 
fruftra iodignatus eft. Conferat enim vim mea inflantiz cum vi ar- 
Bumenti Miedzibozii, & tantum in illa, quantum in hocroboris etfe 
E depre» 
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Miedzibozius ait, notam ecclefiz effe,univerfalem 


efle,vel perpetuódurare : Ego doceo, Vniverfale etfe,veiperpetuó | 


durare , competere etiam alii rei prater ecclefiam , nempe falíis do- 
&oribus & fal( ecclefia. Hinc nonné ad oculum patet , falfam effe 
notam, quam fingit, ecclefie Chrifli, cùm notz fit proprium, ut rei, 
cujuse ft nota,uni foli competat,alioquin notailliusnon futura,quod 
Arcturusetiam Iefuita egregiè adverfus Sadaclem ur(it, Quod enim 
addit Borcovius,precer durationem ad ecclefiamCbrifli couftituendam 
requiri, ut conftet ex bis, qui veram fiacm Chrifti profiteantur , id neca 
Miedzibozio dictum fuerat, nec quicquam ad propofitum facit, 
Nunc enim de notiseoclefig fermoeft. Nota autem ecclefia id nori 
eft, neceffe vult Borcovius, quod hic ,ad cam conflituendam requi- 
ri, aitBorcovius. Imófialibi, hic feipfum & infirmitatem argu- 
mentiMiedzibozii , prodidit Borcovius,dum-fcilicet tacité deferit 
durationem urgere & non fimpliciter eam notam ecclefiz. elfe 
ait, [ed tunc demum; fiad eam accedat aliquid aliud, nempe,ut con- 
Ret illaecelefia, cujus duratio oftentatur , ex his, qui veram Chrifti 
ecclefiam profitentur. Hinc enim manifelté conftat, nullius futuram 
ponderis durationem absque falutari doctrina: Hac vero inventa 
nos habere, quod volumus, five durátint femper, fivc non, qui eam 
profelli funt. 

Quod verò ait, non ita durare hereticos, ut femper idem perfeve- 
rent, fed alios aliis fuccedere, cttm diverfis erroribus , chm tamen femen 
femper fit idem, nec variationem ullam patiatur, id nihil Borcovii catte 
fam juvat. Nam & veri doctores non femper iidem perfeverárunt, 
fed alii aliis faccetferunt:& doctrina ipfa ecclefiz non femper fuite- 
adem, fiquidem licet ecclefiz, ut ipfemet Borcovius atferit, fidelibus 
leges pra(cribere, que con(cientias illorum obligent. Praterea mo- 
dus di verfus durationis non poteh rollere ipfam durationem. Durá- 
rint igitur diverfo modo feminatoreszizaniorum, a feminatoribus 
fe minis boni,durarunt tamen &durabuntu(q; ad meffem,(ex mente 
Borcovii)& fic duratio ecclefiz, ex quo fundata eft, nota non eft ec- 
clefiz.Namex meamente,noneft neceffe neo (emen nec zizania du- 
sarc ufq; ad meffem, vi horum verborü Chrifti, ut in defenfionein- 
dicavi, Poterat enim fieri , ut nulla propemodum effent zizania, vel 
üt torusager effet plenuszizaniis.unde conflat,nihilillis verbis aDo- 
mino lefu doceri; fed catantüm,ad continuandam parabolam,inter- 
ferta efle,quod ctiam in aliis parabolis plarunique evenire videmus, 

Inftantia porró mea deGraca ecclelia firma (lat.Nam fi non mix 
nishac,quimalia ecclefia,qua duratione gloriatur,durationem ha- 
bcat, 
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beat,quomodo altera jure pro nota fui ipfius durationem vendicare 
poterit? & rerminos mutavit Borcovius,dum docct, Grecameccle- 
fiam non effe veram Chrilli ecclefiam. Non enim nunc quaritur, an 
vera fit vel falfa ecclefia, fed anilliidem competat, quod bi Roma- 
ha vendicat. Quanquam argomenta, quibus damnat ecclefiam Grae 
cam Miedzibozius , puerilia & futilia prorfus funt. Defeciffe enima 
Romana ec. lelia, quod primum eltargumentum, eft, falfam Chrifli 
ecclefiam deferuifle. Negare autem,Spiritum fanétum procedere a 
filio,quod alterum eft argumentum, eft veritatem fequi, quam quia 
non intelligunt Lutherani & Calviniflz, ided cum Pontificiiserroris 
accufant Gracam ecclefiam cujus tamen ipfimet rei funt. Sed hic,an- 
tequam ad alia pergamus,hocin mentemrevocandum c(l Borcovio, 
noóntantüm docendum illi fuitfe,eccleGam femper duratfe,verüm e- 
tiam iftam durationem effe notam ecclefiz.Nonnéenim fieri poffet, 
ut Ecclefia (emper duraret,nec tamen ilta duratio notailliusulla ef- 
fet? Quod quia nusquam facitBorcov ius,viderit ipfemet,quibus fun- 
damentistotahzc ipfius nitatur molitio. 

"ergit Borcovius, &, quod de duratione ecclefiz dixeram, eam 
potitis corrupta ecclefiz (ignum effe dici pote, pulcherrimum & 
ingeniofilimum, vel acutiflimum.per ironiam,argumentum appel- 
lans,tandem etiam me atheifmum fapere, fatis audaéter pronunciat. 
Sed'hac verba funt , quz breviter fic refello: Ingénium & acumen 
nullum glorior, contentus fimplici veritatisfermone & probatione: 
Atbeifmum confetlionis noflra qualitasnó permittit:illos fe&atur, 
quorum religio magna fecum conjuncta habet terrena commoda, 
Argumentum meum, & re(ponfionem adillud Borcovii,videamus, 
Verilimile elfe dico , (nonnecetfarium) non effe verum populum 
Chrifti, qui in uno loco per tot fecula duret, cùm Chrifli populus fie 
inflar ovium inter lupos. Oves verò ipterluposdiu vivere neque- 
ant, nifi rerum naturam Deus mutet,quod quia rariflimé & ad brevif- 
fimum tempus facere foleat , concludendum effe, populum illum 
Chrifli a pietate fua degeneraffe , & aliosdeinde vim virepellendo, 
fibi fubjecitfe. Ad hoc (ic refpondet Borcovius: Potuiffe Deum effice= 
reut Ecclefia in perfecutionibus non tanthm non deficeret, fed etiam au= 
geretur, Quia ttiam de Ifraélitis dicatur, Quanto opprimebant cos (fic 
bibet Borcovius ex vulgata) tanto magis mulriplicabantur. Ego vero 
tantum abel , ur negem, Borcovi, efficere polTe Deum, ut ecclefiain 
perfecutionibuscre{cet,uc id ita fe habereex animo credam:& nili id 
de Deo perfuafum haberem, huic, in quo nunc fum, caetui protinus 
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eum confervare; re ipfa experimur.Sed tamen hinc non fequitur, ec- 
cle(iam in uno loco per tot fecula ita durare poffe , ut aliis fit fuperi- 
or.Hoc enim ego conjunctim dixerim. Vbi perfecutio viget,ibi aut 
virc(iftendum eft hoftibus, (i quisinuno loco manere velit’, aut fu- 
gienduny Ilud,falva Chriltireligione,non liceré,nobis perfuafum 
elt: Hoc fi fiat, quomodo durabit irruno locoecclefía, etiamfi tan- 
dem infideles numero fuperet ? Pauci'enim lupi femper magnum o- 


vium gregein non reformidane , & minima hominuni impiorum 


parsfemperaudebit maximam Chriftianoruny multitudineni infe- 


flare, obid ipfumfcilicet, quia viridictailli interdicta eft. Porró arr 
necefarium lit wut (emper crefcat populus Chrifti,quando aflligitur,: 


tute con(idera. Certe ip(a ratio’ & facra literz te(lantur, fieri pof- 
fe, ut per afflictiones populus Chriftt deleatur , falcem ad tempus, 
Necquicquam hucfacicexemplum Ifraelitarü. Longè enim alia fuig 
ratio populi divin fub veteri Federe,quàm niic eft fub novo. Illis pa- 
ratà erat civitas manens,in qua regnare,& hoftibus fuis infultare de- 
bebát;imó hac erat benedi@io Dei futura,G preceptisillius obtem- 
perarent: Ac populus Chrilli, quatenus e(t Chrifli populus, quia pro- 


miffum habetregnum a ternum;nullam hic habetcivitatis manentis’ 


promillionem. Itaque fieri pote(T, ut interdum etíamopprimatur 
proríus,& deinde iterum,Deo fic volente;quafi renafcatur. 

Denique (utalia multa,hominibusChri(li (piritunon regenera- 
tis parum accepta, omittam) adharc rem reCtits intelligendam , 
hocunicum tibi propono confiderandum, Quandm caufa fit, quód 
per aliquot fecula poft Chriftiafcentionem nullum Regem Chrillia- 
num fuiffe legimus ,- durante incorrupto Chrifli populo & cjus re» 
ligione? 


Abfoluto hoc argumento Miedzibozii primo, aliud etiam illius: 


urgetex loco Ephef:4. de quo aliquid dictum elt in cap:3. Nunc ite- 
rum dico; verba Paulli nullam durationem pa(torum in ecclefia argu- 
ere. Nam alioquin etiam durationem Apolloloium & Propheraruns 
arguerent, quostamen nullos hodie reipfa effe & resipía & ratiote- 
ftatur, Nam qui Apoftoli & Propheta fant, it funt fundamentum ec- 
cle6z; Fundamentunyaurem ecclefiz cffe, & multis pofl jacta fun- 
damenta eccle(iz,feculisexiflere;conttaría funt. Deinde,ut antea di- 
ximus,repugnat hoc nature religionis.Nam fi rieceffarió paftores da- 
tifintiri omni: futura fecula, neceffario etiam elfe debuerunt fide: 
Jes, quorum effent pallores, Atnecetfarió fideles futuros, falfum e(t. 
Nemoenim eft, qui non polt deficere & perire. Mens autem Pauli 
in his verbis c(t, docere,in quem finem dati (int Apolloli,Prophetz, 
Evange 
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Evangelie & paflores, ut fcilicet Chrifti populum, tuñé recentem, 
ad perfectionem jultamadducant : qui etiam finis hodie durat in pa- 
floribus, ut, ubicunque funt, & ecclefia eft , id fibi propofitum habe- 
ánt. ; 

Hanc explicationem meani, commentum meum appellat Bòr- 
Covius, quia dictum fit, donec omnes occurramus in unitatem fidei, &c, 
bec vero verba, omne tempus ufque ad finem mundi com plecti,quia fcili- 
cet tunc dpparitura fit unitas illd fidei , ei» periculum ceftaturum, cujus 
Caufa inflituii funt paflores, nempe feduciio fidelium. Hanc refpontio- 
nem cgo Borcovii, cùm aliter appellare polleni, cobjécturam frigi- 
dam, & probationem ejus infirmam effe dico. Norad omne tempus 
verba Apoftolíreferendaetfe necetfarió , ipla pet feévincunt, Aite- 
him," t omnes occurramus ,&c. nempe qui nunc fumus. Omne verd 
tempus fignificari, verba, ad unitatem fidei,arguere nequeunt. Cùm 
nihil (it ; unde vel probabiliter colligi poflit, tunc,hoc eff,(üb finem 
mundi futuram unitatem fidei. Nam (i id ita futurum effec,nullüs ju- 
dicio Chrilti deimpiís futuro lacus effet, quem tamen futurum fa- 
cre tellantur litera. Ita at verba Apoltoli,non,quid necetfarió futu- 
fum ic, fed quid fieri potuerit, li hominum acceliiffet voluntas, ins 
dicent. i 

.. Commentum etiam meum & figmentü appellat,quód dixerarti, 
Ápotlolum ibi docere, nonquód (int perpetuó duraturi paltores, fed 
quod eorum munus (it, ubicunque fint, & caufam affert talem, quod 
Apoflolus abfolute loquatur ; nec ullius conditions mentionem faciat. 
Qua refponfio nullius e(l ponderis. Quafi fcilicet novum fit, ea,quæ 
dicuntur abfolute accipi cétto refpectu.. Quanquam hic nullius eti- 
ám conditionis a me facta elt mentio,(ed tantim, quid Apoftoli ver- 
ba fuadcarit, ex illis ipiscolledum eit. Dicit Apoftolus,datos effe pa- 
flores ad in(laurationem fan&orum , in adificationem corporis, do- 
Nec omnes occuriamus in unitatem fidei. Quis hic non videt, defcri- 
bi inem, cur dati fint illi vir divini, & proinde quod fit illorarti mu- 
ńus,ut ipfam veritatem repudiare, qui hunc fenfum repudict , videas 
tur, Non coritineriaütem durationem paltorum in illisverbis , quia 
ipfo ecclefiz Ephefina & pattorüm ejus exeroplo docueram, qua 

cilicet periérunt omnia, ad id refpondet, more Pontificiorum,Bor- 
covius, de particulari ecclefiaid verum effe : at de univerfali eccléfia 
concedere fe nec potfe néc debere. Athoc egoiridefenfiotie mea 
Objectaría Pontificiisdixeram,& refutáram. Cur igitur id ita impor- 
tune regerit Borcovius? Dico nuric i¢erum:Si omnes ecclefia parti- 
Culares perire poffunt, poteft etiani perire ecclefiauniverfalis. Nam 
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fablatis omnibus partibus vel fpeciebus , totum etiam vel genus tol- 
li neceffe eft. Et quicquid de univerfali ecclefia dicere folent Ponti- 
ficii, putida ipforum fabula e(t , quam hactenus eo tuentur,quod i¢~ 
sum potiri videantur. 

Quodad Gracam ecclefiam attinet,que etiam Do&ores ab ipi- 
tiohabeat usque ad hzc tempora, unde conftat, durationem palto- 
rum,non efficere notameccle(iz vere, ait Borcovius, (c fupra de ea 
dixilfe. Ergo & egolectorem illuc remitto. 

Adid denique, quàd dixeram, nihil prodeffe , qud Paftoresin 
ecclefia Romana durárint, (inominatantüm Paftorum habeant , ve- 
titatem autem & fidem deferuetint,refpondet, id falfum effe,ncc me 
contrarium probare aut probare unquam poffe, Sed quid aliud eft 
totahac nollradifputatio, & aliz omnes , quàm demonf(lratio ejus, 
quód Paflores ecclefiz Romanz tantüm nominetenus tales (int? 
Quod fi nondum videt Borcovius,dolendum fané eft:interim tamen 
verumelfenon definet. Nam & ii, quibuscum ipfe, Chrillus,cüm ia 
terris degeret, colloquia habebat, raro intelligebant, Chrillum vera 
dicere:&tamen,verilfima eum dixi{fe,omnes credimus Fafcinat fcis 


licechominesantiquitaserroris:deterret eos metus jacture jam glos > 


riz, jam commodorum, jam voluptatum hujus feculi, fi, quod ves 
rum elfedemonftratur, pro vero recipiant, quemadmodum etiam 
multi ex Pharifzisín Chriftum credebant, nec tamen eum confite- 
bantur,quia metuebant, ne ex Synagoga ejicerentur; & aliiin Chris 
ftum credere non poterant,te(teChrifto, quia gloriam alii ab aliis ace 
cipiebane, gloriam veró, quaa Deo elt, non curabant. Sedquia de 
hocinfra fe dicturum pollicetur Borcovius, eó etiam refponfiunem 
ampliorem refervamus. 

Excufare ctiam tudet Miedzibozium,quem ego fermonisintrí. 
cati & obfcuriaccufaram, eo quód dixerat, defecitfe in ecclefia Lu- 
theri, Calvini & Anabaptiftarum, fideles fcilicet & paftores, & e+ 
os demum po(t Lutherum omnes exortos etfe. Excufat autem 
hoc modo , quod eMiedzibozius loquatur ex Lutheranorum c Cal- 
viniftarum c Anabaptiflarum fententia , qui dicunt, Ecclefiam fuam os 
lim fuiffe , deinde vero defecifte oppreffama Papa. Sedhzc fententia 
non e(l omnium illorum, quos nominat Miedzibozius. Sentiunt e- 
nimquidarn illorum, eccleliam fuam femper duraffe quatenus cree 
dunt, femperfuitfe, qui id, quod ipfi hodie confitentur,confe (li fint, 
licet vel pauci,vel etiam obícurifuerint. Quomodo igitur ex festen- 
tia illorum dicere Micdzibozius potuit , fideles & paftores ipforum 
detec tle? $ 
; Verba 
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Veibaautemilla, Nam bidemum poft Lutbérum omnes exorti 
funt,clara effe, non nifi (ludium defendendi Miedzibozium, fcribere 
juflit Borcovium. Vocem bi referri deberead fideles & paftores, qui 
pott Lutherumexortifunt,Borcovius quidem nos docet,& ego tunc 
fulpicabar : fed anid (intintellecturi omnes, qui ifta verba legerint, 
iterum confideret, qui volet.Ego quidem intricatumfermonem effe 
& obícurum, quod folum objeceram,ha&tenus perfuafus fum;nec a- 
liter iple Borcovius fentire poteft ;qui,ex fententia aliorum,Miedzi- 
bozium id loquentem facit , cujus nullum in cjus fcripto extat tefti- 
monium,guod (i obícuritatem vitare voluiffet,indicare omnino de- 
buitfet, 

Sed nune mecumexpoftulat graviter Bordovius, & fycophan- 
tam me effe alferit, quód Miedzibozium,qui dixtrat,nobis,nifi eccle- 
fiam audiérimus,in przceps eundum effe, ut in multis videre eít,qui 
afideexciderunt, & circa eam naufragaverunt,ut loquitur Apofto- 
lus, & ad marginem adferipferat locos ex 1. Tim: duos, erratfe & pec- 
calfe dixerim, & ut refipifcat,optarim.Excufat auremMiedzibozium 
hoc modo:Quod non dixerit, erba illa Pauli de Ecclefia effe accipiens 
da, fed quód tantum alinferit ad verba Apoftoli; quod Paulus dicit dé 
quibusdam [ui feculi bominibus , quia fide difcedentes in herefinlapft 
fint, boc idem afferere Miedzibozium dehis, qui relitta face, quam illis 
preferat Ecclefia , in varios errores protabuntur. Ad hec(ichabeat 
Borcovius. Primüm non (ine morbo animi me fycophantam appel- 
lat.potuit enim hoc ex errore,curomnes fumusobnoxii, proficiíci, 
prafertim fi conftet, me fepillime occafionem habuiffe exagitandi 
Miedzibozium, nectamen eum exagitatfe. quod an verum fit, judi- 
cet, qui eft extra prejudicium, lector, ex defenfione mea, Deinde 
nouné ad iftam cogitationem occalionem mihi prabuere verbaMie- 
dzibozii?Is enim probaturus,eccle(iam priüs cognofci debere,quàm 
{cripturam,hanc etiam rationem affert, Alioquin, nifi ecclefiam audies 
timus nobis eundum efl n préceps, ut in multis videre eff, qui à fide ex- 
eiderunt cr civea eam uaufraga verunt. Certé ni(i his verbis ratio con- 

tineatur, quare alii a fide exciderint, & circa cam naufragaverint; & 
ratio (imilts ei, quare nobis etiam metuendum fit, ne 1n preceps rua 
mus, nihil dixit Miedzibozius. Quod etiam fentiens Borcovius,ait, 
ifios , qui fcilicet tempore Apoftolorum vixerunt, fi vocem Ecclefia 
audire voluiffent,non eo infelicitatis perventuros fuiffe utex fidelibus fr- 
erent infideles. lam {iunacamBorcovio dicere id voluit Miedzibozi- 
Usutrumque equidem graviter errare iterum dico, Nam necullara: 
tio docet,nec locaa Miedzibozio allata comprobant,cum non aber- 
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saturuma fide, quieccle fie vocem audiat,nifi probetur,ipfameccle. bus & 
fiam errare vel etiam ceffare non poffe , quod hactenusprobatum ef. pa & 
fe nondum vidimus. Praterea ilta locorumad marginem affcriprio E vr 
cogitationem hanc augebat, Quis enim ob phrafes folas, quibusad "we 
propofitum fuum utitur, Apoftolicas,loca unquamallegat? Cautiug p. à 
igitur (altem Joquendum fuilfet Miedzibozio, {i occafionem fefe re- dieci 
prebendendi dare nolui lfet, | Fent p 

| Fraudem veró,quam mibi objicit Borcovins;in eo nullam video, pecula 

quód dum loçum r. Tim:6. abfque ver(iculoallegaverat Miedziboe OUS 

| zius, & bis cadem resin illo cap: habetur; ego priorem adduxi, non D iore 

Hi pofteriorem nec ulla ratione tenebar divinare,utrum locum allegaf. mani 

TIT fet Miedzibozius: fed jpfius erat, unà cum capite verliculum afcribe- Grm 
i re.Quod veró me ex phra(i, exciderunt à fide, illud divinare debui ffe 

| urget Borcoviüs,illud facile excufari potelt,fi cogitet Borcovius,me ] 


lil fortaffe unc non vulgatam,quam vocant,infpexitfe, fed ve] textum 
Grzcum,velalium interpretem.Nam nectextus Grecus iftam verfi- 
onem admittit:neceam fequuntur pracipui interpretes,adeoquec- 
tiam guidam ex ipfis Pontificiis. Si tamen hoc totonon acquiefcit 


u 

Borcovius, lapfui potius hoc meo afcribere deberet, quàm ulli fuco » 

autfycophantiz. Nihil enim magis odio habeo , quàm hominem a um. iie 

candore alienum.: hos: "m 

Sed video in quid tandem definat hac expoftulatio. Ait enim, | quasce 

Hill boc effe proprium fette noflra, fimulare modefliam , Ġ interim nec vie | &iSoc 
| ‘Vis nec mortuis parcere, Papam nobis efte Anticbriflum , Patres, an= -| quoqu 
tiquos deceptores , reliquos omnes, idojatras. Refpondeo, magnam | | aliad t 

nobis injuriam a Borcovio inferri. Omni enim conatu annitimur, | té, nem 

uteum, quemdebemus, ompibus honorem & reverentiam exhi- am eji. 

beamus. Ad probationes ycró tanti criminis, hic allatas hac pauca | endum 

| nunc habeat Borcovius. Non ipficiamur,, has criminationes arduas f naut 
Hill elfe : fed fi verz fint, non immodeftiæ ulla ratione is accufandus eft, | potas 
Veritatisnatue qui illas objicit, fed, Veritatis hanc etfenaturam, cogitandum eft, quo; fi 

| Fas quod odium pariat. Papam Romanum „effe eum; guiin templo Dei quódu 

| fedeat,ut Deum fe ja&et , & fupraomne,quod Deus nominatur , aut B. oteatur 
n cui divinus honor debetur, extollat . quis inficiabitur , nifiaDeoex- | €rina 
M ACThefas  c&catus ? Hzcveró, tefle Paulo, Antichrittidefcriptio e(t. Patres- tandur 
| antiquos ( nonomnes quidem, fed tamen non paucos) errorum gra. {curan 
villimorum fuiffe & inventores & acerrimos defenfores ( nusquam attinet 

[i enim voce Deceprorum utimur ) nonné magna pars Europe cla- fit falu 
AN mat & demonttrat frmillimé? Eos denique, qui, cùm Deum nóript illud ij 
IM & Iefum Chriftum, divinum tamen honorem tribuünt jam imagini-. Ration 
bus& 
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bus & reliquiis fan@orum,jam ipfis fanctis,maxime veró virginiMa- 
riz, &hol(tià facramentalemin corpusChrifli,adeoq; inipfum Deum 
converti credunt, camque adorant, Idololatrasetfe; quomodo nega- 
ri poteft? fi lfraelitz,qui,cüm Deum efTe noffent;obid folum, quód, 
ut{criptura loquitur, circa illum vitulum, exauro conflatum & de- 
inde erectum,comederent,biberent , & deinde ad faltandum furge- 
rent, pro idolatris damnati funt? Nos fané, dum ifla objicimus, nulla 
peculantià &convitiandialioslibidine,quod nobis objicit Borcov ius, 
ducimur ,quain re Deumte(lem invocamus: fed folà confcientiá & 
amore diving glori & veritatis, addo etiam, proximorum noftro- 
rum,incenfi, illa nop tam fponte proferimus, quàm proferre quo- 
dammodo cogimur. 


REFuTATIO CAPITIS V. cujustituluseft: 
Ex notis certo © evidenter cognofci poffe Eccle- 
flam. 


Ntequam Miedzibozium defenditBorcovius,prafatur,focinum, 

non folàm negare dari Ecclefie notas; fed etiam fi darentur, velle e= 

um ineficaces effe, ad oflendendam certo c? infallibiliter Chrifti Ecclefi- 
am: quippe quam ex fola falutari docirina cognofci velit. Vbi primüm, 
quacerto quodam refpectu funt dicta, fimpliciter fumit. Deinde di- 
€iSocini rationem eam affert,quam is ne [omniavit quidem. Cujus 
quoquerei Miedzibozium admonui,pag:98.fic Ícribens: Pbi iterum 
aliud tacit? a (fingit repondens Anonymo, vel nimis aftute, vel parum fii- 
tè, nempe eum ftatuere, Ecclefiam exeo efte cognofcendam, quod effenti- 
am ejus conftituat, vel, ut ipfius verbis utar , ad effentiam effe confugi- 
endum cùm queritur ei indagatur,ubi e? apud quos fit Ecclefia? Pagi- 
nà autem g9. addidi, Tantim enim abeft , ut Anonymus id affirmet , ut 
potis in boc fcripto aperte contendat cognitionem Ecclefie ubi e apud 
quo; fit , efte vel [upervacaneam, vel faltem non neceftariam. Necelt, 
quód urgeat verbaSocini, cùmait, Non autem ex eo,an babeat, profin 
teaturque Chrifti doctrinam falutarem , quafi mens corum (it, ex do- 
€trina (alutari , ecclefiam etfe cognofcendam. Haud enim eft cogi- 
tandum,adeo rudem fuitfe Socinum, ut {tatueret, rem dubiam & ob- 
{curam poffe cognofci,ex re,non minis obfcura &dubia.Nam,quod 
attinet hanc difputationem , non folimaque dubium eft, quænám 
fit (alutaris Chrifti doctrina, ac, quxnám ecclefia: verüm etiam hoc 
illud ipfum eft quod queritur. Itaque verbaSocini,ad folam ratioci- 
nationis con{equentiam explicandam, trahenda funt , nec amplis 
Voluig 
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Voluit enim,absque omni dubio , Socinus offeridere, cur, quia ridi: 
culum eft, quis,ctim dubitaretur, an quoddam individuum, fit nec- 
né hono , ex externísquibusdam, quantumvis homini propriis , id 
hominem effe demonttrare vellet,& interim adverfario oftendenti, 
non effe id ratione & mente preditum, refpondere negligeret;ridi- 
culum quoque fit, cüm Pontificii volunt , ex eccleliz notisdemon- 
flrare, apud fe ecclefiam effe,& interim refpondere nobis negligunt, 
qui in promtu habemus oltendere, apud ipfos Chrifti doctrinam fa- 
lutarem non effe. Pari enimutriusq; rationeexiftente, neceffe elt,ut, 
quod inuno valet, valeat quoque & inaltero. 

Sed praterea tenendumelt , non omnino abfurd dici, ecclefi- 
am ex falutari do&trina,non folüm poffe cognof(ci,(ed etiam cogno- 
gnofcendam elfe. Namque, nulla alíaeft ratio, ad exactam ecclefize 
cognitionem perveniendi , juxta illud dictum: tunc rem cogno- 
fci, cüim ejus caufa cognofcitur. Quod tamen ita accipiendum eft, 
fi de (alutari doctrina inter nos priùs conveniat. Alioquin(i de ea dus 
bitetur, & illaipfatunc quaratur , cùm de ecclefia, quznám & apud 
quos fit, controverfamur, non folüm ex falutari doctrina ecclefia 
cognofci non poterit,fed etiam principium petetur. 

Sed jam videndum elt quid ad Miedzibozium defendendum,ad- 
ferat. Dixerat Miedzibozius, Socinum ftatuere, ridiculum elfe , rem 
ex fignis propriis cognofcere. Ad hoc refponderam , Socinum nus- 
quam negalfe, rem ex (ignis propriispolTe cognofci, tanto vero mi- 
nus dixifle,id effe vidiculum.Hic tu {cribis,Miedzibozium in banc ferd 

fententiam refpondife, falfum effe, non poffe cognofci aliquid ex bis, qu& 
adeffentiam illius con(Viuendam pertinent. Qua tua verba , primüm 
prafeferunt,quali Miedzibozio a nobis aliud affingatur,quàm ille di- 
cere voluerit: deinde remetffe noti(fimam,& inter nos minimé con- 
troverfam , Socipumaffirmatfe, non poffe cognofci aliquid ex his, 
quz ad illius effentiam conftituendam non pertinent: ut hoc potiüs 
falfum effe,dicere Micdzibozium oltenderes, quàm,Socinum velle, 
ridiculum effe , ex notis feu ignis propriis non potfe quicquam co- 
gnolci: calumniam calumniá longe gravioriaccumulans. Quantó e- 
nim ea , quz , ad etfentiam con(lituendam , non pertinent,latiüs pa- 
tent, quàm proprictates: tanto calumniofiüs eft dicere, quempiam 
flatuere, quidpiam non poffe cognofci ex his,qua ad elfentiam illius 
conttituendam nan pertinent, quàm ridiculum effe, ex (ignis feu no- 
tis propriis, non poffe quicquam cognofci. Atque ex his,arbitror,te 
intelligere,in hac difputatione oftendendum tibi fuilTe, Socinum af- 
Grmalle ridiculum cfTe cx fignis fcu notis propriis, quidpiam potfe 
cognge 
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cognofci:ac proinde Miedzibozium minimé falfa dixiffe,necSocino 
quicquam, quod in ejus verbis nonhaberctur,affinxitfe : injuriáque 
me de Miedzibozio conqueflum fuitfe. Quod cùm non fecifti, non 
elt, cur tecum de vi rationis tua difputem, qua evincere conaris,ex 
proprietatibus quidpiam cognofci poffe. 

Pergis, Cum autem Socinus dicit, ridiculum efte, demonflrare ali» 
quod individuum efte bominem ex accidentibus ejus, quantumvis bomi- 
ni propriis , et» interim non re(pondere adver[ario clamanii,non effe il- 
lud individuum ratione , c mente preditum, atque idcirco non effe ho- 
minem cùm inquam hoc dicit ipfe valde vidiculusefl. nam quomodo talis 
adyerfarins poteft clamare, individuum illud non efje mente e ratione 
praeditum, fi conceffit, ut (apponitur, individuum illud ridere admirati, 
ratiocinari , aliasque bominis proprias actiones exercere? Certé ifla 
nece(farió connexa funt cum rationalinatura, ita, ut, quibec habeat, 
nece[fJarió fit mente c ratione praeditus. Hocnéc(t, Miedzibozium 
defendere, & non potilis adverfus Socinum difputare? Preterea, ùn- 
de colligis,eum,qui, cum qua ritur, An quodpiam indi viduum (it ho- 
mo,négatid effehominem, eó,quod mente & ratione non fit pradi- 
tum, fateri & concedere, illud individuum ridere, ratiocinari,admi- 
rari,ut inde concludas,adverfarium non poffe clamare , individuum 
illud non effe ratione & mente praditum? Num quia Socinusdixit, 
ridiculum effe, demonftrare, aliquod individuum effe hominem,ex 
accidentibus ejus , quantumvishomini propriis, & interim non re- 
{pondere adverfario oftendenti, non effe illudindividuum ratione, 
& mente praditum? Atqui noneft neceffe, utis, qui adhunc modum 
loquitur, fingatadverfarium concedentem,illud individuum,de quo 
dubitatur, utrum fithomo,ridere,admirari,ratiocinari,alia(d; homi- 
his proprias aCtiones exercere: fed fatis eft, ea, que adferuntur,pro- 
priaetfe hominis,non negare. Non continuò autem fequitur,(i quis- 
piam, quod fit hominis proprium, profertur, illud illi individuo, de 
quo dubitatur, ineffe. Animadvertendum eft, Socinum , duosacto- 
res,circa unam & eandem quattionem addubitantes, conferre, quo- 
rum uterque rationes afferat: aliam pro affirmante,a proprietatibus 
petitam,aliam pro negante, abiis, quz rem conflituunt. Quamob- 
tem quzritur, uter corum alteri cedere debeat. id eft, cujusratio 
potiüs ateendenda.Ipfa enim ratio docet, potiorum femper primam 
habendam effe rationem. Atqui potiora ea funt , que funt de effen- 
tia rci, quàm qua rem , licet nece ffariò, comitantur. Tantum igitur 
abet, ut Socinus fit ridiculus , ut omninoillud ipfum,de quo agimus, 
rccte a Socino, ridiculum effe dictum fit. Nequc fcio, an quicquam 
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fneptius dici potuerit, quam, cùm fingitur eum, qui effentiam cony 
{tituentia negat,admittere proprietates. Num porelt fieri, ut etfenti- 
alibusfublatis,non auferantur, quacunque rei etfentiam confequun- 
cur? Cur quispianvadeo rudisintroducitur ? 

Di&iSociniattulerauiratíonem , qué fuit; proprietates rem fes 
qui , nou conflituere s ideoque non juvare, rei proprietates proferre,ci 
interim ad ea nowre{pondere, quibus probatur, ei rei, definitionem non 
competere, quam efje ex fignis probatur. Vbi tuita refpondes: Imvare 
proferre proprietates cim llis pofitis necefJarioeffentia rei et defini- 
tio, que banceffentiam explicat, poni debeat. Re(pondeo ita te verba 

mea fumere , ac fi fimpliciter loquar, nec certo quodam refpectu. 
Verba mea funt clari(lima. Nomdico, proprietates nihil juvare pro- 
ferre; fed,G interim nonrefpondeatur adea, quibus probatur , rei 
non competere definitionem.Cauffam explicavi,quod proptietates 
rem fequantur, nonconttituant, innuens ea,quz rem conftituunt, 
iis,qua rem fequuntur,potiora effe,ac idcirco in probando majorem 
vim habere; Inquis,/atws vos re(pondere,cim figna ef notas profertis, 
ex quibus neceftariV res c defrmtioillius inferri deber. Que tua ratio fi 
valer contrà inferanyex eo; quód oftendimus,rem, de qua quaricur, 
carere iis,qua effentiá con(lituunt; evidenrer fequi,nulla vos igna & 
notasproferre. Naarnon minis, fublatis effentiamcon(lituentibus, 
auferunturrei proprietates,quàm proprietatibus pofitis, etfentiany 
conftituentia ponuntur. Fallo igitur gloriaris,refpondere vosad ea, 
quibus probatur,definitionemei rei non competere, quam ex fignis: 
probare vultis; Vbi iterum illud aniniadvertendum eft, te; cùm in- 
quis;vosfigna & notas proferre,ex quibus necelfarió res; & definitio 
illius inferri debet,ita verba tua lumere proculdubio; ac fi mhil dubi- 
tetur ab adverfario:, utrum illa nota & proprietates; individuo; de 
quo quaritur,competant; quin ad verfarium concedere,ei compete- 
rc; Sed nimis rudem adverfarium fingis,idque pro'conceffo fumis, fi- 
nequo tua ratiocinatio conllarenon potelt, norranimadvertens;ad- 
verlarium,quamdiu negat effenti amcon(lituentia, negare & propri- 
erates, feu notas proprias. Non'ell igitur, quod triumphansinfultes 
nobis, quali uno conceffo,, nolimus concederealiud , cum quo illud: 
neceffarió ficconnexum; 

Iam quzdam; a me; inter refpondendum, allata, aggrederis; Ex 
coruaynumeroee[t,cümdtco; Mirari me fatris non poffe cur Miedzibo- 
«ius dicat, ex eo,quodindividunm fit mente praeditum non cognofti,llud 
effe hominem, cognofci tamen ex eo , quod ridear, admiretur quali qua- 
venti non eque dubia [int ifla , ac illud, fimé boc individuumhomo. Qui 
dubitat, 
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dubitat aliquod individuum effe bominem dubitat etiam illud videre ad- 
mirari prafertim fi [ciat bominte proprias effe bas operationes.Hate- 
nus ego. Tu contra: kadem me effe e nibil intelligere, apud cos qui a= 
liquid didicerunt non éque dubia iffa effé.Scirt cos,attiones bominis pro- 
prias,quales fint videre, admirari fimiles notiores effe nobis, ut pa- 
te, qua in fenfus etiam incurrant, a quibus omnis noflra incipit cognitio, 
Antequam lianc tuam refponfionem inutileni cffe olleüdam, qua de 
te hoc locoagatur, dicendum mihi eft, Affirmavit Miedzibozius,tu- 
que Borcoviunà cum eo fentis , cùm quzritur, ütrum hoc individu. 
um (it homo, non poffe, illud effe hominem, oftendi ex eo , quód 
mente & ratione fit przditum. caufa? quód,cürtiquaritur,utrum fi 
homo, hoc ipfumquaratur , utrum mente & ratione [it préditam, 
Verüm cümideni Miedzibozius non dubitaret pronunciare, hoc in- 
dividuum elle hominem , poffe oftendiexeo, quód rideat admire- 
fur tatiocinetur,ac alias hominis propriasactiones exerceat, dixi, fa- 
tis me non potuitfe mirari, cur Miedzibozius dicat, ex eo, quód indi. 
viduum fit mente przditum, noii cognofci, illud etTe hominem, co~ 
gnofci tartieri ex eo,quód rideat, &c. cùm quarenti,utramque equé 
dubium fit, ac illud, utrum hoc individuum homo. Hoc e(t illüd, de 
quo jam difputandumeft. Itaque difpiciamus, cujus momenti (int, 
quz nobisopponis: quorumque nomine me rudem, & nihil intelli- 
$cntem vocas.Cüm inquis,eos,qui aliquid didicerunt, fcire actiones 
hominis proprias éffe nobis notiores, videris, aliam’ vérbis mcis 
fenfum tribueré,quàm quem ego illisexprimére volui. Pátzs the di- 
Xile ; actiones hominis proprias, eque nobis effe ignotas,ac meri- 
fem feurationem ejus.Quifenfusalicniffirnus eft a mente mea. Nus- 
quanrid dixi,nec at dicerem, habui neceffe. Rationem Miedzibozii, 
quà evincere voluit,ex eo,quód mente fit preditum individuum, il- 
lud;etfe hominem,non polle oftendi,quód, cùm dubitatur,an fit ho- 
mo, dubitetur hoc ipfum, an lif mente praditum, repellere volui. 
Vi(us autem mihi {am optimam ejus rei occafioriem nactum effe, ex 
cjusdem Miedzibozii verbis , dicentis, hoc individüum effe homi- 
nem, polle oftendiex co,quód rideat,admiretur,ratiocinerur, & ali- 
as hominis propriasactionesexerceat, Nam fi verum e(t, eun’, qui 
dubitat de aliquo individuo,utrum fit homo,dubitare fimul necetfa- 
tiò utrum (It mente &ratione praditum,non video, quoniodó etiam 
neceffarió nori dubitet,utrum rideat, admirecür,ratiocinetur? Veri- 
Usque videtur effe par ratio.cam,inquam, ejus, quod hominem con- 
flicuit, quam ejus, quod eum necetfarià fequitur. Si enim rei ipfius, & 
honintentionis querentis,rationem habemus, quarens,uttum indi- 
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viduumhoc,(ithomo , non videtur aliud querere , quàmutrum ri- 
deat,admiretur, ratiocinctur , & quicquid neceffarióhominem con- 
fequitur. Mens igitur verborum meorumel(t, cùm dubitatur, utrum 
hocindividuum (it homo,non minis dubitari,utrum illud individu- 
um ratiocinetur, admiretur? &c. quàm, utrum mente & ratione (it 
przditum? utrumque neceffarium e(l homini. Quod (i non e(l necef- 
fe, cùm quaritur, an fichomo, querere, an rideat, ratiocinetur, &c, 
equidem non video,cur neceffe (it, querere,utrum mente & rationc 
fit praditum.Ex his,Borcovi,cognofcere potes,me non adeo rudem 
effe,ut non intelligam,quz loquor. Sophi{tam ,Borcovi,agis, verba- 
que mea aliter , quàmego ea fcripfi, recitas: atque fic me traducisa- 
pud eos, qui fcriptum meum non viderunt , aut cum tua refponfio- 
nem non conferünt. Verbaenim meacitansilla, Quafi querenti non 
qué dubia fint ifta ,ac illud, reliqua,que fequuntur, prztermittis, fine 
quibusagrée,qua recitas,intelligi poffunt.Etenim polt verba, ac iliud, 
addo,fitné boc individuum bomo? Vbiillud,non ad {uperiora,fed ad fe- 
quentia referri,perfpicuum eft. At tuad fuperiorarefers,& rationem 
cum ratione confers,quod a mente mea alienum elt, ;Equé dubium 
elfe dico,an individuum, de quo quaritur,rideat,&c. ac,an fic homo? 
Hocautem (latim ibidem explicavi, dicens , Quidubitat, effe aliquod 
individuum bominem, dubitat etiam,illud ridere,admirari: ubi infuper 
addidi, prefertim.fi [ciat bominis proprias effe bas operationes. Qui» 
bus verbis fignificare volui, eum, qui concetfurus fit, hocindividu- 
um effe hominem,ex eo,quód rideat,ratiocinetur,& c.apprimé nof- 
{e,ridere,& ratiocinari proprium effe hominis. Vnde veri(imile etfe, 
üt, qui quarit, an fithomo, fimul eaquarat, qux bomini neceffaria 
funt. Rudis ego fim Borcovi: at ne tu quidem, tuusque Miedzibozi- 
us,fubtileseftis, Affirmat Miedzibozius,tuque und cum eo,hoc indi- 
viduum effe hominem,non poffe oftendi ex eo,quód mente (it præ- 

ditum,fed ex co,quéd ratiocinetur, &c. Etenim, inquitis,cüim quari- 

tur, utrum (it homo, hocipfum queri , utrum fit mente preditum. 

At ffi ita e(l;Borcovi,fatemini,eum,qui quzrit;utrum (it mente præ- 

ditum, concedere illud idem ratiocinari. Verüm iffa ita pagnant, ut, 
ni(i fatuum quempiam querentem ftatuatis , (imul conliftere neque- 
ant. Quis enim adeo eft rudis, qui velit concedere, quodpiam indivi- 
duum ratiocinari, de quo dubitet, uerum fitmente przditum? Qui- 
cunque eft;qui inficiatur, quidpiam effe mente praditum, ille neget 
necetfe e(t,idem ratiocinari, Sedin his plùs fatis philofophati fumus. 
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Nec dum tamen, inquis, quiefcis Theophile, Ais, exemplum de auro 
nullius effe mométi.Nam boc aliquas babere notas ci proprietates Ec 
clefiam nullas. $ed boc falfum efe grego breviter probavi gr noftri in- 
tegris libris oftenderunt. Et fane ratio ipfa boc indicat. Nam ficut una- 
qu&4; res babet [na certam efsentia,a qua illius manant proprietates g 
in cognitionem illius deducunt:nifi forte tu putes,Ecclefiam in rerum nu- 
mero collocandam omuinonon e[Je, quod nefcio quomodo dici po(fit , cùm 
inter rem ct nibil medium dari nequeat. Vt oftendas,ecclefiz dari pro» 
prictates, primum te tuosque id probaffeais : deinde quandam ra= 
tionem affers. Quod attidet prius,dico,vos omnes,qui hactenus no- 
tas eccle(iz a(Teritis, non illud oflendere velle , effe ecclefie notas, 
fed has aut illase (Te notas. Quas duas quaz[liones effe diverfasnemo 
elt, quinon probé intelligat. Alia enim,quzritan (int: alia ,quaille 
fint? Quanquam fateor, (1 oflendatur, qua ill& (int, fimul oftendi,el- 
fe. Peraccidenstamenid fit: & admodum prapoflera e(t ejusmodi 
difputatio.Mirum tamen non eft,queflionem,an Gint,avobis prater- 
mitfam effe. li enim omnes, quibuscum vobishactenusres fuit, id 
inficiari non auh funt: Vnde etiam factum eft, ut multistricis & dif- 
ficultatibus fefe implicarent, non habentes, in quo conllituerent 
ha(ce ecclelia notas : nec miniis vos ipf, adverfariis vellris oten- 
dentibus,notas,quas eis obtruditis, minimé etfe notas. Scilicet egre- 
gizillz (unt notz, de quibus difputatur,(int nec né nota ? Notarum 
ea e(l natura,ut dc iis nihil dubitetur,fed tam eruditis,quam inerudi- 
tls cz pateant , &, ut quidam veltri addunt, in fenfus omnium incur- 
rant. Itaque non fine contradictionis implicatione de iftis notis di- 
Íputatur. Nota enim non funt notz,quam diu;qua illz fint, difputa- 
tur.Sed ad rationem tuam excutiendam veniamus. 

Antequam autem quicquam de vi ejus dicam, illud hic filentio 
involvendum noneft, luperioriadverfus Miedzibozium difputatio- 
ne, promifcu? ufurpatum effe nomen proprietatum,&notarum, ad- 
Verfario alterum inaiterius locum fub{tituente. Quod te quoque 
facere facile animadvertet,quisquis legerit tuam dif{putationem.lam 
igitur, cùm tu proprietates, hoc loco diflincté a notis accipis, quid a- 
liud acis quàm extra oleas vagaris? Patet veró,me de proprietatibus 
locutum effe,quatenus funtnotz , ex iis ipfis verbis,qua tu tibi refu- 
tanda {umpfifti. Sic enim pagina roa. meg di(putationis dico: Iraque 
€xempla, que affert deauro, nullius plane fant valoris. Hic enim conce- 
dur effe aliquas auri proprietates, de quibus nemo dubitat eas auri ef- 
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fimpliciter & di(tindt? anotis proprietatesintelligere , fed easpro- 
prietates,de quibus nemo dubitar,quod notarum proprium e(l. Hac 
de cau(a fa&um eft, cur, cùm dico, ibi enim negatur, rales notas effe, 
notarum voce ulus fim,alterum proaltero ufurpans,fecutus hac in re 
Miedzibozium, duohac confundentem. Et tu, recitans mea verba, 
proprietates & notas conjungis. Quod. cüm ita eft,qui fit,utde pro- 
prietatibusin rua ratione loquaris, quà funcdillinétx a notis? Quòd 
fi dicas, id quod tamen valdé dubito, de proprieratibus re loqui, qua 
funt notz, equidemnon video, curneceffe fit , unamquamque rem 
certas notas habere, de notispropriè loquendo. Alioqui ex natura 
notarum fequeretur , nihileffe quoda quopiam ignorari poflit. Sed 
jam rationem tuam expendamus. Ais, uti una quique res babet [uam 
certam effentiam,a qua illius manant proprietates ein cognitionem il- 
lius deducunt; ita, Ecclefiam, exiftente ea re certa, babere [uas proprie- 
tates. Sicenimverba tua accipio, altera parte rationjs tug, quadam 
tua vel typographi incuria, omiffa. Re{pondeo igitur ad hanc tuam 
jationem ,ac dico,proconceffo te fumere , necetfe elfe , quamlibet 
zem habere fuasproprietates , fi modó proprietates diílincte acci- 
piasab effentia.Quin manifeflé principium petis. An non enim, cum 
dicis, unamquamque rem habere fuas proprietates,fimul id pro cone 
cello fumis, de quo difputatur? Itané non vides,eum,qui negat,ece 
clefiam habere proprietatescertas, negaturum tibi, omnem rem hae 
bere fuas proprietates ? 

Sequuntur tua verba, Tantus, ut video, philofophus es, vix ut pae 
rem Racovi£ babeas.Cim objeciffer Socino Miedzibozins , qui dubitat de 
individuo aliquo , fit nec ne bomo , fimul etiam dubitare, an fit mente 
praeditum, cim bec idem fint penitus, atque ad utrumque cogno[fcendum 
Aliquid aliud adhiberi debeat : e» qui probat unum per alind , ts pew 
tit principium, oftendendo idem per idem. Ad bec zu ita refpondes , etie 
amfi bomo gr mente praeditum, fint idem : poffe tamen oftendj unum per 
alind gy parum referre etiamfi probetur idem per idem, fed fatis efje, ft 
unum notius fit altero. Notius autem eB, mente preditum g ffe, quam ho- 
mo,chm boc definiti illud definitionis ration babeat:defimitio autem no- 
tior efl fuo definito.Hoc autem confirmas exemplo premi favit e conclu 
fionis,que idem effe videntur , c tamen unum probatur per aliud. Re- 
{ponfio mea, pauló aliter, quàm tu eam recitas,formata eft. Ad hunc 
enim modum fcripfi,Objicit re[pondens,eum qui dubitat an boc indivi- 
duum fit homo,eque dubitare,an fit mente preditum. Atqui ego ajo,non 
femper ita rem [e babere, Nonné definitio eft notior fuo definito? Nec ob- 
fiat,quod dicat refpondens Gr alii, peti principium,quoties definitum per 
dejinie 
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definitionem probatur.Nam,ut petatur principium ,non id precipue e 
perpetuo facit , fi idem per idem probetur : fed fiignotum per ignotum 
probetur, lam ad fyllogifmum co nficiendum fatis eft, ft ex notis ignotum 
inferas five idem per idem p obetur five non: Quin imò femper premif- 
fe idera effe videntur ,cum quaftione feu conclufione. Et fané fi definitum 
à definitione probari non po(let inutilis locus effet de definitione;inutilis 
e illa veriffima,non minus,quam vulgatiffima regula: tum duo eadem 
ejfe inter fe cùm uni tertio idem funt. 1n qua refponfione,duofunt,ad 
quz refpondeo. Vnum, non effe necele, ut,cùm dubitatur;utrum 
hoc individuum fit homo,dubitetur, utrum fit mente praeditum. al- 
terim , occafione (umpta ex objectione , que afferri poterat , nihil 
obetfe ,etiam( idem peridem probetur: petitionemque principii 
non in eo confi(lere, (iidem probetur per idem , fed,(i ignotum per 
ignotum. Priorisrationem attuli, definitionem definito etfe notto- 
1em:Pofleriorishzc quatuor argumenta.Primum e[t;naturz fyllogi- 
fmi non repugnare, fiidem probetur per idem, fed f ignotum per i- 
gnotum probetur. Secundum, Premiffas femper idem effe cum con- 
clu(ione. Tertium forelocum de definitione inutilem, Quartum de- 
nique,non minus veriflimam quàm vulgatiflimam effe regulam,tum 
duo eadem elle inter fe,cum tertio idem funt. Hisce argumentis co- 
natus fam offendere , nihil effeabfürdi , (iidem peridem probetur: 
qud probarem,non continuo peti principium, fi idem probetur per 
idem: aliem pieta Es it petitionisprincipii natura. Adhanc 
meam refpontionem evertendam quid pro ducas, videamus. 
Inquis:5i bomo eo mente praeditum idem funt penitus ,& fub eadem 
ratione accipiuntur,quomodo unum notius erit altero? Cerid idem, ma- 
nens idem, femper eft idem, ut vulgo dici folet. $i ergo definitio ci defini~ 
tum idem funt penitus: Ergo, ficut unum efl ignotum ita e aliud: & ita 
non ignotum per notum, fed ignotum, per aque ignotum probatur. Re- 
fpondeo , primüm te rem ab omnibus decantatam, &, quoddicitur, 
lippisactonforibus notam,inficiari. Quid,quafo,in {cholis recepti- 
ùs eft,quam definitionem, (uo definito,etTe notiorem? Deinde, non 
obftat , definitionem, fuo definito, effe notiorem, id, quód reipsá 
funt idem. Non enimita funt reipfaidem,utratione non fintdiver- 
fa, cujus refpe&tu, alterum, dicitur altero notius, Quis ita crafsé di- 
Gum noftrum accipiat, ut nihil, interhac, difcriminis, nos flatuere 
velit?Quorfum veró ais, idem manens idem fempere(t idem? Num, 
fi diverfa ratione (latuamusidem effe notius & ignotius , idem ma- 
nens idem, noneritidem? At quis tibihoc concedet,qui modó fcit, 
nonabhorrere a vero, idem poffe cffe notius & ignotius,diver(s ra- 
G cionibus? 
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tionibus? ^ Alteríusdifputationisita tuconarisfolvere argumen- 
ta mea:atque omiffa ad primam meam rationem refponfione, ad fe- 
cundam ita refpondes : Tam illud, ubi didiciflipremi[[as idem effe cum 
conclufione? Sane pbilofopbi docent, pramiftaa, re(pectu conclufionis, 
babere rationem caufe efficientis (fiquidem a[ten fus premifarum efficit 
in mente affenfum conclufionis ) cana autem efficiens non potefl effe i= 
dem cum fuo effecu:alioquin effet caufa “tp {ius quo nibil ab[ardins di- 
ci potefl, Animadvertendum ef uu won (impliciter dixiffe, prz mif- 
fasidem effe cum conclufione: fed videri idem effe, Qué loquendi 
forma (ignificare volui , non pror(us idem elTe, pramitfas cum con- 
clufione, fedommem conclufionem effe in pramillis, Refpexienim 
ad extrema conclufionis, "orum alterum propolitionem, alterum 
atfumptionem, cum medio conjunctum, efficit, Itaque pramille,a 
conclufione hoc tantüra differunt, quód conclufio medio careat: 
pramilTz autem eo carere nequeant. Quod (i quis medium termi 
num urgeat, & dicat,illius viconclufionem inferri, refpondebo, non 
fimpliciter vi mediitermini inferri conclufionem ,fedvi difpofitio- 
nis medii cum extremis quettionis feu conclufionis. Vbi praterea 
Íciendum etl, effe quosdanz, quiarbitrantur, conclufionem ex prg- 
millis vigore medii, feu ex connexione medii, & legitima difpofitio- 
Ne cjus, cum extremis quattionisideo necetfarió fequi, quód medius 
fit illud tertium,in quo,extrema conclufionis funt idem, juxta regu- 
Jam quarte rationis locoa nobisallatam , qua regula,fyllogifmi ca- 
tegorici nexus & ligamenta conflare cenfentur. Quod (i admitta. 
tur, non video, cur non potuerim reiilime dicere, premias cum 
conclufione effe idem. Ettamenadeum modum pon fum locutus, 
Quod attinet tuam rationem,cafallaciâ ignorationis elenchi ti- 
bi imponit,quz ex diverfo refpectu oritur. Pramiff funt caufa ef. 
ficiensconclufionis, fi vim illationis & confequentiz fpectes: Ate- 
adem funt idem cum conclufione , (i attendas materiam, Nonné u= 
erumque conclafionis extremum , quz e(t ejus materia , in antece- 
dente [yllogifmi eft: Majus quidem propofitionis, minus,a flumptio- 
nis locum occupat. 
Tertiam rationem noftram inipugnas, ingquiens, Atego dico, utie 
lem effe locum a definitione, jed oportere ,ut definitio, per quam proban- 
dum eft , noía fit Mliycui aliquid probavi debet. Nam fi illi ignota fuerit, 
nibilejt, quod fperet, quidquam tali probatione apud eum profici poffe, 
Hujus rationis mez vis hzc eíl, definitum per definitionem proba- 
tur: Ergo idem probatur peridem Confequentiam patere arbitra- 
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perhibent. ftaque folius antecedentis rationem habui, quod verum 
effc, demonftrare volui, quód locus de definitione , effet inutilis, id 
eft, falfó doceretur, inde argumenta depromi poffe. Cujus meiargu- 
menti callidé vim declinas, diccns locum adefinitione effe utilem, 
fed ita; ut definitio, per quam probandam eft ;nota fit illi, cui aliquid 
probari debet. Atqui iftud dicere; non eft, re{pondere ad argumen- 
tum, vimqueejus infringere, aut nulliuseffe momenti offendere. 
Non fam itahebes; ut nonfciam, definitionem debere effe illi no- 
tam, cul aliquid per eam probatur. Aliud qazro;ad quod tu mibi re. 
fpondeas, Cur, inquam, idem per idem nequeat probari, chm definis 
tum per definitionem, & contra probatur, definitione & definitio is 
demexiflente. Idemenim eft, exempli caufa, homo,& animal ratios 
Dale. Cuodipfum etiamuterque ve(lrum adverfum nos urget, cùng 
oflendere conamini,cüm quaritur,utrum quodpiam individyam (it 
homo,hoc ipfum queri,utrum fit mente preditum. 
Vltimamrattonem neattingis quidem, fatis habens dixiffe,tenon 
videre, regula illa, ad quid mihiferviat: ni ut probem, pramitlasi- 
dem efe cam conclufione. Sed non hucfpectar. Oflendere eå co- 
hatus fum idem per idem poffe probari. Regula enim illa docet, duo 
foreidem, fiutrumvis cum tertio fit idem.Exempli caufá:Quaritur, 
utrum homoidem fit, quod animal rídendi facultate preditum? Ve 
autem oftendamus id ita elfe, tertiam affumimus, adveríario notum; 
in quo utrunque conveniat, id eft quod idem fit cum utrovis.E(lau- 
temillud, animalrationale. Nam quid eft homo aliud , quàm animal 
rationale 2 & quid animal ridendi facultate preditum, quàm hoc i- 
plum? Ergo,fi tum homo, tum animal ridendi facultate preditum, i- 
dem funt quod animal rationale : homo & animal ridendi facultate 
praditum,idemerunt. Ethæc tu adverfus meas rationes differuifti, 
quz a me prorfus everfa effe, tute intelligis. Illud certé filentio in- 
volvendum non eft, nihil te ad primam meam rationem refponditTe: 
Acneque quicquam refpondesadea , quz de natura petitionis prin- 
cipii dixi. Quodipfumhaud zgré ferrem , ni(i animadverterem, 
haud te probare ea, quz adexplicandam petitionis principii natu- 
ramattuleramus : verüm e verbis tuis ejusdem quinti capitis intelli- 
&o,te placitum Miedzibozii ; ac vulgo receptam petitionisprincipii 
explicationem fequi. Pagina enim vice(imáprimá, ais, probare, V- 
num per aliud, elfe principium petere, idque recté a Miedzibozio di- 
Cum.Quare miror,te aufum fuilfe mihi eandem petitionis principii 
explicationetu obtrudere, quam me improbare, & aliter ea de re 
fentire, intelligeres, nonaudens nofua, que ea de re attuleramus, 
convellere, Ga {entire, 
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His confe&is , fophifmate tuo, quadamalia dista mea eludere 
vis,in hunc modum fcribens,Lam cam dicis plura effe individua ratio- 
ne pr&dita, que tamen non funt bomines ,potuitné quicquam dici infciti- 
iscnonné ratione preditum, eft effentialis bominis differentia? Quod fi 
ita efl quomodo igituralteri,quam humane nature convenire potest? Aa 
tu quoque beluas ratione praditas affirmabis è Nifi forte exiftimes, Au- 


gelos rationis participes effe.Sed neque boc verum eft. Nam ibi cfl ratio, 
nbi eft difcurfus angeli autem non discurrunt, fed fimplici intuitu cogno- 
fount omnia,qua etiam de caufa a Pbilofopbis intelligentie vocantur, a- 


lind eft intelle&£ivum efte, aliud ratione preditum efe: illud Angelis con= 
yenit, boc minime. Ita tu philofopharis. Sed non attendis,frafira te in- 
tellectum;a ratione diltinguere. Ratio enim; & intellectus, (x penu- 
mero pro eodem (umuntur,quicquid nuncrationando quidpiam co- 
gnofcit, nuncfolo intuitu: Efto igitur, Angelos fimplici intuitu o= 
mnia cognofcere;nontamen hinc fequetur, Angelos quidpiam poti- 
ùs, quam rationem habere. Quanquam quis Angeli naturam aded 
cognovit;ut ita fecuré fabulari mihi queat?Certé fi,quod debemus, 
facrasliteras {equivelimus,longé aliter rem fe habere ftatuendü erit. 
He enim delAngcelis ea dicunt, qua discurfu eos quzdam cognovitfe 
&cognofcere produnt,utinteralia eft,quód eis certo tempore inno- 
tuerit per ecclefiam multiformis fapientia Dei, & quód defiderant 
profpicere in falutem humanigeneris,tefteD.Paulo&Petro:Imó pro 
particula myllerii pietatis Paulusid comemorat, quód Deus vifas fit 
Angelis. Taceo nunc,quód quibusda virisdoctisnonab(urdum vide- 
atur, Deum ipfum quedam dianoia,ut illi loqauntur,vel ratiocinando 
intelligere. Verüm enimveró tuinquis, ratione efle przditü.effentia- 
lem effe hominis differentiam: unde concludis,alreri,quam humane 
naturg#,ratione effe preditum,non convenire, Equidem non diffite- 
or,fednon ficon(ideretur ratione Angelorum. Nam quid prohibet, 
utrisque commiuneetfe, ratione effe przditum? cùm non {ub eodem. 
genere contineantur ? Ad conftituenduminter homines,& Angelos 
differentiam; fatis eft, hominem etfeanimal. Differentiam effentia- 
lem unius, non competerealteri, tum verum eft, cùm fub eodemu- 
trag; genere continentur. Atqui homo, & Angelus genere differunt, 

Reílat difputatio, de certa quadam Sociniargumentatione, quz 
fuit, (acrarumliteraruminterpretationem.non elfe ab ecclefia pe- 
tendam:ni(i velimus, priüscognitam effe eccleliam, antequam illud 
cognofcatur , unde ipfa cognofcenda eft. Etením neque de falutari 
doctrina, neque de notiseccle(iz , ex quorum alterutro ecclefia fit 
cognofce nda, nobis conftare poteft, quamdiu de mente feu fen(u fa- 
craruia 
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crarum literarum, nihil compertum habemus Hoc afgumentum 
Miedzibozius inhunc modum propofuerat: Verùm tu urges adbuc, 
notas hasce , quas Catholici affignant , fi vera fant, debere ex fcriptura 
depromi. Quod fi itaefl , prins igitur agnofcendam effe fcripturam, e, 
quod ex eo fequitur , notiorem efse,quam Ecclefiam , ac proinde bauc ex 
illa non contra,oftendi debere:nifi velimus eodem tempore,crnotiorem 
ee e iznotiorem guod, ut ais, implicat contr adictionem. ltaque dixi, 
Miedzibozium bonam verboruni Socini parteni omififfe, ad illam- 
que haud refpexitfe , & tantümultimo loco fequentium rationem 
habuiffe:addens Socinum foc tantüm inferré,id elt ,ex verbis ej* col- 
ligi poffe, notas ex facris literis cogniofci deberé: ac proinde ecclefi- 
am ex notiscognofci non poffe, facrarum literarum cognitione ab 
ecclefiapendente, Alioquin notas priùs cognitas fore , quàm illud 
effet cognitum, unde ipfa cognofci debeant, quod nori folüm eft 

abfurdiflimum , fed etiam implicat contradictionem. 
Quibus explicatis, quz ad me refellendum affers, attendamus. Ais, 
Nullam te bic difficultatem aut contradictionem videre, faljum enim effe 
pris notas coonitas fore, quàm illud effet cognitum, unde cognojcendé 
fint. Quarédabo operam, utintelligas, falfum idefle minimé. Cùm 
igitur aitis, exnotis ecclefiam cognolcr, notasefle cognitas, ante- 
quam ecclefia cognita fit;aperte ftatuitis. At cumiterum dicitis, no- 
tas ex facrísfcripturisdepromi , quod e(t, inde cognofci, fcripturas 
Dottores, quàm notas, facitis. Tertio loco,cum aflirmatis,ecelefiam 
elfe, qua cognitionem {criptararum {uppeditet,¢ccleliam effe priùs 
cognitam,quàm fcripturam,innuitis. Quod cüm ita fit,quis ita hebes 
eíl, qui non intelligat, ex his neceffarió fequi,notas fore priüscogni- 
tas, quam illud (it cognitum,unde ille cognofci debent? Negationis 
tux rationem affers, Miedzibozium dicere, fcripturam priùs cogno- 
{ci,ex illa demum notas colligi. Sed hoc eft,quod in füblidium caufa 
noflrz (mimus: & ex quo argumentamur, adveríusvos. Etenim fi 
fcriptura pritiscognofcitur, & ex illademum note colligende funt; 
porró ex notis eccle(ia, ut vultis, qui vcrum erit,ab ecclefia fcriptu- 
ram elfe cognofcendum,qua non nili tertio, id eft, ultimo loco,co= 
£ofcitur? An hoc nori efl illud,quod dico,fore notas priùs cognitas, 
antequam illud erit cogniti, unde ill cognofcenda funt? Contradi- 
Gioné nonanimadvertitis?Quia eam elfe nolletis.Sed velitisnolitis, 
fateri cogimini,vi ipfius veritatis, tmplicari hica vobiscontradicti- 
onem.Scio verum effugium, fed ita inane,ut de caula veftra actum 
effe videatur. Duobus enim modis fcripturam interpretamini.Nunc 
pro librisdivinitus fcriptis: nunc pro iis, qua illis libris continentur. 
G 3 Priori 
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Priori ignificatione feripturam pridsetfe cognofeendam, quim no- 
taseccleliz conceditis: pofteriori notas, &inde demum ecclefiam, 
quz ecclefia tandem verum aclegitimum fenfum nobis fuppeditet, 

oc eft illud effugium veltrum, fed früllrainventum, Etenim non 
alia fcripturaab ecclefia cognofcenda elf, (edilla ipfa, qui priùs co» 
gnofcitur,utexillanotz cognofcantur. hoc eft,ntrobigue Ícriptura, 
proiis, eorumque mente & feníuvero ac legitimo {amirur, quat» 
brisdivinitusdictatiscontinentur: nullibi verè pro libris (acris & aus 
thenticis. Nam nifi nobis defenfu facrarum fcripturarum priùs cor» 
flet , quàm de eccle(iz notis. qui nota ex (acris literis poterunt de- 
promiatque cognofci?Num verendum non elf: t,ne,mente & fenfu 
vero aclegitimo facrarumliterarum ignorato , quidpiamaliud no, 
bis obtrudatur, quàm nota? ac item, ne de fenfu locorum fci ipturz, 
quibus notas eccle(iz contineri dicatur , eadem maneat dubitatio, 
quz elt inter nosde religionis dogmatibus? Et (an id ita effe cxperi- 
snur,cim de hifce notis inter nosdifpuratur:vobis ejusmodi feriptu- 
rz teltimonia, pro vellrisnotis afferentibus, de quorum interpretati 
one fepits inter nosdubitatur. Quod cüm apud me diligentits cons 
fidero,có(idero autem fxpius, haud mirari fatis queo, audere vos ejus 
modi notas nobisobtrudere, de quibus non minis dubitatur, quàm 
de ipfa ecclefia , quanam (eu apud quos fit. Itaque ex his videre eft, 
non fatis effe, ad eccle(iz notas cognofcendas, credere, libris,ex quis 
bus probantur,eife facros& a fpiritu (an&o dictatos,fed a mpliüs nev 
celle e(t, mentem {cripturarum tenere, habereque cognitum. 

Sed quorfum veltrum dediftin@ione Ícripturz cOmentum,Socing 
argumento retento, inquo non de fcriptura,fed de fcriptura inter, 
pretatione fermo e(t? Affirmat Socinus, ab ecclefia facrarum litera. 
rum interpretationem non effe petendam, qud, nifi de interpreta» 
tione facrarum literarum nobis conftet , ecclefia cognofci nequeat; 
pofito co, ecclefiam ex notis cognofcendam effe : notas veró, ex feri- 
pturis. Eadem elt ratio alteriusverborum Socini partis ; a Miedzibo- 
zioomilfz ,a te veró adrefellendum tibi propofitz. In qua refellen. 
da, inquis, contradictionem te nullam videre, deceptionem tamen non 
parvam animadvertere. Atqui vix credere potfum,te nüllam videre 
contradictionem, fi lumere patiarisSocinum pro concello, ecclefi- 
am non poffe cognofci;ni(iantecedente falutarisdo&trinz cognitio» 
ne,quod pro concello Socinum fumpfiffe,probé animadvertere po- 
tuitti.Quid enim?Audebis tudicere,ad cognofcendam falutarem do- ^ 
&rinam,füfficere, firmiter tenere , librosnovi Tellamenti divinitus 
elle dictatos, quicquid verum & genuinum (enfum eorum , qua il- 
lislibris 
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lis libris continentur,nefciamus? Equidem baud mihi perfuadeo, te 
adeo futurum audacem : alioquin ipfate refutaretexperientia. Ete- 
nim quotquot religionem Chrillianam profitemur, indubitanter 
credimus, libros novi Teftamenti,a fpiritu fancto profectos effe, Et 
tamen inquot fectas divifi fumus, de falutari doctrína internos con- 
tendentes? Vnde apparet, falutarem doctrinam non cognofci , nifi 
verum & genuinum fenfum facrarum literarum teneamus. Quid i- 
gitur clariuse(t , quàm, eo pofito, ecclefiam non nifi ex falutari do- 
£trina cognofci poffe:falutarem veró doctrinam ex facris literis: de- 
nique facrarum literarum interpretationem ab ecclefia effe peten- 
dam, ecclefiam elTe cognitam ,antequam illud cognitüm effet, unde 
ipfa cognofci debet ? 

Aistu quidem, SiSocinus pér falutarem dofirinam intelligat vee 
vam de Deo exiflimationem; ci [anam eorum,qua fide credenda funt in» 
selligentiam, fic falfum efte, ad Ecclefie cognitionem y cognitionem falu- 
taris dock ing requiri. Sed primüm dico, ex eo, quod, fi per faluta- 
yemdoctrínam Socipusintelligat, veram de Deo exiftimationem,& 
fanam eorum , qua fide credenda funt, intelligentiam, inficiaris, ad 
ecclefiam cognofcendam, neceffe elfe pritis cognofcere,quznim (it 
doctrina falutaris, non fequi;argumentatione Socini,nullam contra- 
diGionemmonttrari: Sed ollendendum tibi fuit , nullam poffe effe 
«ontradictionem,quam Socinusurget,eti: mf falutaris doctrine no- 
mine,non ipfas facras literas feu libros divinitus fcriptus, ( verba tua 
funt)(ed ectiamrectam de Deo exillimationem, & lanam eorum,qua 
fide credenda (unt; intelligentiam, Socinusintelligat. Nunc enim de 
folacontradictioneagtmus, & non de veritate corum, quxaSocino 
in argumentatione proconcetfo fumuntur.Quam te contradictione 
nullam videre ais:Sed falso, utvidere potuilti,admiifo co,nonnifi ex 
falutari doctrina ecclefia poffe cognoíci , Deindé;cüm ad antecedens 
Socini refpondes,id elt, negas, ex falutari doctrina ecclefiam effe co- 
gnofcendaa: fingis Socinum fimpliciter,& nex hypothefi feu con» 
cellis argumentari. Quo factumell,at tu &Miedz:,verba Socini con- 
juncta; disjangatis. Socintenim argumentum, duabus conflat parti- 
bus. Sic enim procedit. Duo funt;ex quibus veriGmile eft, ecclefiam 
poffe agnofci , falurarisChrilti à rina, & ecclefie note. Verumvis 

admittatur, falum eft, ab ecclefia interpretationem facrarum litera» 
rum elfe petendam. Ratio confequentix’, fore ecclefiam cognitam, 
antequam eritcognitum illud,unde ipfa cognofci debet. Quid tum? 
Quia tum falutarisdoctrina;tü ecclefia nota non sagst 
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nobísconflet de vera facrarum literarum , unde utrumque depra. 
mendum efl, interpretatione. 

Ex his, que hactenus difputavimus , nonfolam planum ac per. 
fpicuum eft,contradictionem a vobis admitti,dum (imul (lare vultis, 
ex notis ecclefiamcognofcendam etfe , notasex fcripturis, & facra. 
rum literarum interpretationem ab ecclefia efè petendam : verüm 
etiam, juftas me caufas habuiffe , cur conquererer de Miedzibozio, 
omififfe eum alteram Socini verborum partem, qua alterum cjus ra- 
tiocinationis membrum explicatum fuit : neque hoc tantüm , fed 
cùm non poffet Socini rationem folvere, verba ejus mutatfe, proque 
vocibus cognitum gr non.cognitum , quadam alia fuppofuiffe. Valde 
enim premit , cùm fic argumentamur: Nifi nobis de interpretatione 
facrarüm literarum conftet, ecclefia cognofci non poteft. Itaque ins 
terpretatio facrarum literarum ab ecclefia non pote[t peti. Vbi noti» 
ori & ignotiori nulluslocuseft:at eft, cognito & noncognito.' Erite- 
nim ecclefia cognita, antequam cognofcatur illud, unde cognofcen- 

daipfa eft, 

Abhac difputatione tranfis ad aliam: ac quarís,utrum notius fit, 

ecclefia, an verd fcriptura? ubi diftinguis {cripturam , inquiens, 
nunc ex fuppofitione, nunc fimpliciter & ab(oluté (cripturam fumi, 
Priori modo acceptam, notiorem effe dicis , quamecclefiam : po- 
fleriorieccle(iam , & non {cripturam, Sedcüm egojn mea adverfus 
Miedzibozium difputatione,dicerem,fcripturz appellatione vosab. 
uti, {umentes fcripturam non pro verbo divino,feu doctrina Chrifti, 
fedpro charta, id elt, pro doGtrina Chrifti, literis mandata,& in char- 
tam relata:nobis, {cripture nomine,verbum Dei fimpliciter confide- 
rantibus,audesdicere ,utrogue modo {cripturamconfiderat4,notio- 
rem effe,quàm ecclefians.Idverd ita deducis,/erbo etiam divino,quod 
ab Apoftolis predicabatur, non flatim credebant , nec poterant inducere 
animum,ut fibi perfuaderent,illa qua audiebant ab Apoftolis dothrinam 
effe a Deotraditam, Quid ergo faciebant? Primim contemplabantur re- 
centem illam ecclefiam , e familiam Chrifi: videbant in illa fummam 
vite innocentiam: videbant illa, que dicebantur ab ca confirmari multis 
e maximis miraculis,videbant ep alia nonnulla,que bic referre non ef 
neceffe. Hoc ubi fibi perfuaferunt , non difficulter deinde inducebantur, ut 
crederent dottrinam, que ab illis tradebatur , effe verè verbum Dei. Ita 
tu. Sedo bellam Borcoyii declarationem hujus noftrz controver- 
fiz. Non attendis, vel potiüsattendere non vis,camecclefiam,quàm 
priorem flatuis, quàm verbum Dei przdicatum,non nifi anteceden- 
£c pradicatione verbi Dei pradicati colle&tam effe? An verd credis, 
extitifle 
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extitiffe ecclefiam; pradicatione verbi Dei. Atqui priùs Chriflus 
pradicarunt, quàm Apoftoli, & primi pot Apoftolos, crediderunt, 
Nonne fidesex audita? Audirus ex przdicatione? An finges mihiec- 
slefiam, que nihil credat?Qui fit Borcovi,ut veritatem [cientes pru- 
dentesopprimatis? 

Dixeram proaffertione mea, Deum, medium fundandz & colli. 
genda ecclefia (uz, non aliud voluitfe , quàm annunciationem pro- 
mifforum & praceprorum fuorum. Jd tu,et(i verum quidem effe fa- 
teris, tamen potuiffe dubitari ais, anilla annunciatio effet aDeo,fed, 
poítquàm cognitaeft ecclefia, tum demum ex teftimonio ipfiuscre- 
ditum effe,illorum omnium,quz annunciabantA poftoli,Deumfuif- 
fc autorem. Vbi ita loqueris, quafi verum fit;ecclefiam potuiffe con- 
fiftere, illam primam, abfque precedente annunciatione promitfo- 
rum & przceptorum Dei: quod tacite affirmas,dum primüm,eá co- 
gnitá, creditum effe ais verbo Dei, id eft, promiflis & preceptis Dei. 
lila ecclefia, qua tu cognita, ais, creditum efe, illorum omniym,qug 
annunciabant Apoftoli, Deum fuiffe authorem, precedentené præ- 
dicatione promifforum & præceptorum Chrifti, fundata & collecta 
e(t? an veró priorextitit hifce?Sinonnifi,antecedentibusiflis,ex- 
titit, & iisfuperadificata eft, quí abfolute & fimpliciter loquendo, 
verbum Dei nonerit notius, quàm ecclefia? Nonné ea fimpliciter & 
abíoluté notiora funt, quz tempore priora funt, quibusque fublatis, 
catera neceffe eft auferri? Atqui aufer verbum Dei,id eft,prædicatio- 
nem promifforum & praceptorum ejus, poteritné ecclefia confifte. 
re ? Cur igitur ecclefiam fimpliciter & abfoluté notiorem effe ftatu- 
itis,quam verbum Dei predicatum : annunciationem , inquam, pro- 
mitforum & przceptorumdivinorum? Quare ex hisce,advetfustea 
ime difputatis, intelliges,frultrate conatum effe,rudioribusfucum fa- 
cere, & nebulas veritatiobducere.Nunquam,credemihi,evinces,nec 
fi (is (ubtiliffimus , fimpliciter & abfoluté ecclefiam efe notiorem, 
quàm verbum Dei predicatum. 


RerurTatTio Ca?rrIS VI. cujus ticulus eft: 


Fabula funt , que Theophilus narrat. de fa ante Lutherum 
Ecclefia. 


ù m durationem ecclefiz Romanz urgeret Miedzibozius, & nos 
bis, qui ab ilta ecclefia rece(fimus , defectionem eccle(iarum no- 
flrarum objiceret, ego ad obje&ionem (lam, de defectione ecclefia- 
Jum Lutheranorum,Calviniftarum & Anabaptillarum, vel omnium 
H potiüs, 
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Repatitiodiao- “potitis,qui aPapatu feceflerunt,tria refponderam.1.Probarinon pof- 


gum, 


fc omnes defeciffe. potuitfe enim effe & tamen latere, ut exemplum 
illorum,qui tempore Eliz latebant, & i(lorum,qui nunc degunt in I- 
talia, Rome & alibi, ubiInquifitio Hifpanica viget,docet. 2. Probari 
poffe, (c mper fere fuilfe,quia (e mper fuerint ii,qui contra eosfcribe- 
bant,& quorum fcripta in diemlHiodiernum extent: Vnde etiam ho- 
die dicere foleant Pontificii, jam pridem elfe damnatas fententias, 
Quas catus illi,qui (ant extra Papatum fectantur.quoddicere nó pof- 
fent, ni(i jam antea extitiffent. Quod veró oppreffi fint, ita ut in nu- 
merum aliquem infignem excrefcere (emper notrpotuerint, & unà 
cum eis fcriptaillorum, id tyrannide hominum , malitià fathanz & 
permiffu divinofactum fuiffe. 3. Etiamfi omnés defeciffent , tamen 
hinc non fequi,cos non effeChrifti eccleftam.Non enim neceffe eife, 
utecclefia femper duret , nec promitfum de ifta perpetua exiftentia 
vel extare vel extare poffe;& aliunde denique cognofci polfe, homi- 
nes elfe Chrifti eccleftam,fi fcilicet facris literis confentanea doceát. 

Hacomnia,que & veri Mima funt & facillima, hoe cap: impetit 
Borcovius. Videamus quo fucceffu. Ad primum refpondet: Quomo- 
do ex iftis occultis per tot fecula aliquis fefe non prodidifvet,in tanta præ- 
fertim diverfitate naturaram gr ingeniorum quibus quod modo placet, 
polimodum difplicet? Nullusné inventus efl qui toto illo tempore ab illit 
deficeret , eorumque myfleria enunciaret? Sed hæc nihil ad rem faci 
unt Ita enintrefpondet Borcovius,ac (rego dicerem, femper per tot 
fecula latuilfe ecclefiam vel Chrifti fideles. Cùm res longè aliter fe 
habeat.Dicimusenim;publicé extitiffe ecelefias,qua illud idem con- 
fefe funt quod hodie confitentur ii,quia Papatufecetferunt : (icubí 
aurem nom apparuerint , ncgamus,inde confequi, quód nonextite- 
rint reipfa. Quiafeilicet latere potuerint,at exemplum illorum, qui 
tempore Eliz latebant,ad oculum docet. Deinde cenfet Borcovius, 
ecclefiam lefu Chrifti,que tunc foit, ex ea,que nunc eft: & quia,quz 


nunc interdum funt,tunc fa&tanon {unt,ecclefiametiamtunclaten- | 


tem fuiffe negat. An veró non potuit fieri, ut nemointer illos pau- 
cos, qui cunc latebant , effet adeó impudens & impius,ut fuos fratres 
prodere vellet veritatis hoftibus? utetiam hodie videmus fieri inis 
locis,übi illi funt,qui diverfuma Papatu fentiunt.Latept fcilicet inter 
medios hoftes,& interdum alii alios etiam non nórunt,& tamen funt 
Chrifti ecclefia? Nonné etiam fieri potuit, ut interdum aliquis pro- 
ditor tnter cos exifteret, qui aliis periculumcrearet apud illos, penes 
quos rerum fumma tG erat, & ita latensilla eccle(ia perfecutione op- 
primi potuit, ut hodic ctiáin aliis provinciis fieri videmus & audi- 

a mus. 
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mus, Quod verb paulo poet ait Borcovius , quomodo bomines erratici 
e per varia loca difperfi ecclefia dici poffunt 2 chm fit civitas quedam 
tefle Chrifto? hoc elt,illudere & infultare populo Chrifti,vel incarne 
gloriari. Nonné enim erant populus Dei , de quibuslegimus, quod 
circuiverint in ovillis čr caprinis pellibus , egentes , afflicti , male tra- 
taii, quibus non erat dignus mundus , in folitudinibus errantes, & 
montibus et [peluncts e cavernis terre , que verba etiatn ad Chrifli 
populum referri poffe, vel faltem, illud ipfum Chrifti populo etiam 
evenire potuiffe , nihil prohibet. Eccle(ia (unt, qui Chritti religio- 
nem ample&tuntur,ia Chriftum credunt & eidemobediunt. Ad hoc 
vero non locis fixis & celebribus , non niimerofa multitudine, feda- 
nimo tantüm religiofo & vitàpiáopuse(t. Verba porró Chrifli tan- 
tim docent, quid ecclefia ipfius elTe debeat,vel (it, quamdiu ecclefia 
ipfius incorrüpta manet:Si veró ipfa ecclefia corrumpatur, &fuo mo- 
do ecclefia elTe de nat,quomodo inftar civitatis in monte polite effe 
poteíl? Corrumpi autem potfe ecclefiam & itadefinere, tum ipfa fa- 
cra literz teftantur,tum res & experientia comprobat. 

Sed hic infignisdoli cómonefaciendus eft Borcovius.Cur enim ad 
exemplum multorum Dei cultorum, tempore Eliz,nihil refpondit? 
Num & eos proditores appellabit , qui tamen ita latebant,ut necipfe 
Elias, Dei cultor fummus,cos exiftere cognitum haberet? videsigi- 
tur, pie lector, nihil aliud ete, quod hic prolixe perfequitur Borco- 
vius,quàm fuperbam & {uperciliofam debacchationemin mifellum 
Chrifti populum, qui olim latere etiam coactusfuit,ut tempore Eliz 
latere cogebanturfeptem millia hominum. 

De iis,qui in Italia Roma & alibi ubi inquifitio Hifpanica viget, 
latitant, nibiletiam attulit dignum refutatione. Tantüm enim ait,/a- 
tere unum vel alterum annum non eft difficile, fed rot feculis diverfam ab 
aliis religionem profiteri , neque tamen deprebendi potuiffe , id vero eft 
miraculum omnium maximum. Sed jam Roma & in Hi pania multi Ja- 
tentab cotempore , quo Evangelica veritas denuó revelari cepit, 
quod integram fere (eculum eft, & tamendiverfamg Pontificiis fe- 
quuntur religionem.Et quia perpetuó latere non poffunt,ided etiam 
multi,ut feculis praceritis,ita & nunc,vita privantur,bonis omnibus 
exuti, itautnon habuerit, cur illis opponeret fanctos Martyres Bor- 
covius. Plura enim martyria hocelapfo feculo fubieruntin Belgio, 
Italia, Hifpania, Gallia & aliis regnis Europais Chi ifti caufaji, qui a 
papatu fecefferunt,quam,non dicam ullum aliad feculum,fed fortaf- 
fe, quàm omnia alia fecula: & (atis füperque indicárunt, fe, etiamfi 
naticlfent in medio idolatria,tamen ab ea femper abborruiffe, & vi- 
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tam profundere maluiffe, quàm tanti (celeris cóplicés effe. Et miror 
fané, Borcoviumita in occultosChrifti nominis profeffores invehi, 
cùm lefuitz de ecclefia fuorum in Anglia,certé non publicé ritus ec- 
cle(iz Romanz peragente,nonleviter glorientur, ut inter alia, literae 
Campianilefuite docét.Notandü autem e(t;nGubiq; locorü & omni 
tempore tantam fuiffe & effeconfcientiarumoppre(fione,qualis ho- 
n Pepe diee(t ibi, ubi Papz viget imperiuny & Hifpanica inquilitio: & ita fa- 
fuiteonfeientiars Cie fieri potuiffe,utmultreffent; quiin ipfo Papatuarhultis retro fes 
fervitus, culis degebant; aliam religionem fequerentur,& idolatriæ iftius pla- 
ne effent immunes,ut hodie in quibusdam regnisfieriaudimus & vi- 
demus, ubi/religio quidem Pontificia publicé predicatur & exerce- 
tur: interiny tamen nemoad eam fectandam vi adigitur, fed libertas 
religionis, dummodo pax & tranquillitas publica farta maneat,(i nor 
aperté,faltem tacite permittitur. 
Adalterü nihilre{pondetBorcovius, quod dignum fit defenfo- 
re ecclefiz.Extitiffe omnibusfere feculis,qui publice profefli fint id, 
quod hodie ii, quia Papatu fecetferunt, probo , quia extant fcripta 
Patrum, qüzadverfushorum fimiles fcripferunt:quia Pontificii glo- 
riantur,fencentias, quasifti fequuntur; jam pridem a fuis patribus da- 
mnatas effc. Borcoviusdicit;me nom nominare illos , fed [e facile fufpi- 
cari poffe,quos intelligi velim, nempe Marcionitas, Manicheos, Pela- 
gianos c fimiles, & bos nobis fe largiri ait; fedita,ut eos neget effe Ec- 
clefiam, fed Lereticos: idq;santiquitàte &teltimonio Lutheri & Calvi- 
nicomprobat. Simonem Magum; Ebionem; Cherintum & alios no+ 
ftrosetiam fuitfe ait, &a Patribus refutatos elfe gloriatur: Sed nihil 
promovet,& aqua iph hærer. Nam non (latim hzretici {unt,qui tales 
ab ecclefia Romana liabentur, velolim etiam ab ecclefia antiqua ha. 
Won omnis error: bitifunt; Cümad hereticum conflituendum talis circa religionem: 
Sacithæreticum Chrifti error requiratur,qui fidem inTefunrChriftum collatnecetfa- 
rio: Quod,an de omnibus; quosnominatBorcovius,dici pofsit,ma- 
gna eget dilquifitione. Pote(t autemaliquis errorem vel etiam erro- 
res multos fectari , qui fidem in Chriftunynontollune, & ita Chrifli 
ecclefie membrum elfe. Et certe, (i ad Evangelii regulam examinan- 
dz cifent opiniones multorum, qui pro hereticishodie proclaman- 
tur, conftarer, graviterolim peccatumelfe, & nunc etian peccari, 
dum, qui pro fratreerrante & infirmohabendus effet , pro hofte 
Chrilti & hzretico habitus fuir& habetur. Deinde non tantüm ad- 
ver(üspaucoshos , quosBorcoviushic nominat, fcripferunt Patres 
Pontificii,fed etiam adverfus alios complures, qui in plerisque idem, 
quod hodie Lutherani, Calvinilz , & MONTEM qùi- 
us Pas 
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bos Pattes Pontificii nullare fuerunt fuperiores, quam vi & potentia 
humana: Imó viri fuerunt multiplicieruditione & pietate infignes, 
illi , quibus Patres ilti fefe oppofuerunt , cùm interim ipfi Patres, qui 
alios fcriptis fuis, qua humana tyrannis confervavit, opprimere co- 
nati funt,rudes,refpectu illorüm,effent,& interdum etiam,quoad vi- 
tz (an&imoniam infames. Quod fi de quibusdani Patribus prolixits 
fpeciatim comprobare vellem , hui, quomodo indignaretur Borco- 
vius, quiferre non poteft, utin gerere multorum errórün & pecca- 
torum deferifores dicantur fuiffe Patres ecclefie Roniane: & dum il- 
losa me contemni, utipfe ait;egré fert,ita me,quem miniftéllum aut 
padotribam diabolarer appellat , præillis contemnit, utvérba me 
illius impura referre pudeat. Vnde apparet, me vera dixitle,quia tan- 
topere ringitur Borcovius. Cur enim rion oftendiffer potits,eos ve- 
ra defenditfe adverfus eos,quos egoveritatem ténuitfe colligo,quam 
me itafuperciliosé tractaret? Deponat modo perfonam,quam fumfit 
in hac comadia, Borcovius, & experietur, plurimos extititfe hoc fe- 
culo noftro,qui Patribus illisnon tantüm (int pares,fed etiam in mul- 
tis(uperiores. Quid enim? nuni tanti faciendi [unt Patres écclefia 
Romanz,quanticos facit Borcovius y quorum {cripta variis errori- 
bus, variis repugnantiis, addo etiam blafphtemiis reterta funt? Num 
feculis preteritis Spiritus fancti dona commiffa facre, noftro negata? 
Ecce cgo tibi,Borcovi, dicoiterum ,quod rescft: Non paucos fuitfe 
inter illos; quia Papatu fecefferunt , & in noflro etiam catu aliquos 
quibus, (ivivieffent, Patres ifti , {ponte fua, finon {ud fuperiorem, 
faltem fuz pareny,tribuerent rerum divinarum cognitionem & vita 
fanctimoniam. z 
Sed polt hanc debacchationem, dignam Theologo Pontificio,f- 
ferüm ad rem redit Borcovius y & nihil méjuvare , ait, iftos publi- 
cos impietatis profelfores, cùm bi non femper extiterint, fed per inter- 
valla tempori alius alii fuccefferit : ecclefia autem Dei femper efie de- 
beat. Sed nec ego fimpliciter dixerat femper cosextitiffe , fcd fere 
femper, utipfemet ctiam paulivaríté Borcovius dixerat : nec verum 
elt, ecclefiam verani feníper effe debuite , cùm nullo facrarum lite- 
rarum teftimonio; vel ratione inde deducta,id probari pofsit, vel fal- 
tei hactenus probatum fit , licet eam femper fuitfe non fimpliciter 
Nevemus,Dicimusenim,catenus ctiam eam (emper duratfe dici pof- 
fe, quatenus femperillifuerunt, qui Chrifli nomen profitebantur, 
qui;etiamfiin multiserraverint,& Chrifto etiam rion obedierint,ec- 
€lefia camen Chrifti appellari potuerunt. 


Ad tertium denique nihil primüm directe refpondet. Nec enim 
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oftendit, quomodo non femper fint veraChrifli ecclefia, qui ea do- 
cent , quz facrisliterisfunt confentanea, licet ad tempus effe ceflave- 
tints (editerum fuam canitcantilenam, quód, quiadefierint, ecclefia 
Chrifti effe nequeant. hanc enim perpetuó durare debuifle.- Quod 
dum facit, ineptuse(l. Id enim jactat, quod aliis etiam codem jure 
competit, quo Romane ecclefiz : interim fusquedéque habet,re- 
fpondere ad illa, que, (i vera funt,omnia evertunt, quz ipfe cum luis 
afferit. Nam qui idem cum facris literis affirmant,quomodo non fint 
Chrifti ecclefia, etiamfinefcio quomodo & quandiu interierint? 

Adid, quod dixeram , promitfum de perpetua duratione eccle- 
fiz nullum etfe , refpondet, id tam elfe fallum , quàm quod falfiíti- 
mum, Verba mitto, rationes exigo: Lege,ait,qu& fupra à me allata [unt 
cap:4.Atea (untinfirmillima imo fal(i(lima,ut le&or,fi ea perpende- 
rit,animadvercet, Additergo: e preterea veniat ribi in mentem illud 
Chrifti: Ego vobiscum fum ufque ad confummationem feculi. Ac jam ad 
illud a me refponfum fuerat. Vnde conftat, iú mencemmihi illud ve- 
niffe. Qui promittit,(e futurum cum fuis perpetuà, is nonprormittit 
cos perpetuó futuros: fed quam diu futuri (unt , promittit, fe nun- 
quam illis defuturum. Hoc Borcovius, apertam fcripturz depravaci- 
onem, cùm aliter elevare non poffet, appellat: Sed dum it; fe gerit, 
njagisnosin veritate confirmat. Hac enim non cavillationibus, non 
convitiationibus, fed argumentisgaudet.Condittonaté meChrittum 
loquentem facere afirmat.Sed & id parum apré.Ego enim Chriftum 
abíoluté prefentiam (uam promittere fidelibus affrmo: nego autem 
ex co, quód Chriltusabfolute & fimpliciter prafentiam (uam perpe- 
tuam promittit, confequi , fideles ejus femper futuros, & fallaciffie 
mam hanc effe Pontificiorum argumentationem,dico. Chriltus pro- 
mittit, fecum fidelibus {e mper futurum : Pontificii afferunt, fideles 
femper futuros. Hocut promittatur , impollibile eft, chim ut fuprà 
docui, & mox iterum docebo, religio fit [pontanea, non neceffarias 
illud,ut promictatur, pofiibile & juftiflimum eft. 

Sed ut caufa Borcovii {peciofaeffe videatur, blafphemiam eti- 
am nobisafhingit, qui dicimus,impollibile effe, ut promiffum de per- 
feverantia fidelium extet, quafi fcilicet Deum impotentem facia 
m*.At hoc,eft auram popularem &applaufum imperitorum captare. 
Quali vero ea, que naturá {ua funt impoflibilia, Deum etiamfacere 
poffe, fitabfurdum negare. Cur igitur rationem meam, qua docu, 
impoflibile effe, ut Deusid promiferit, non impugnavit,qui (e Soci» 
num cum Theophilo impugnaturumproruifit? Religio omnis fpon- 
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tanca eft. Éreo promitti nemini poteft, eum in illa perfevetaturum, 
Nam nece Marium & voluntarium contraria funt. 

Sub finem cap.caufas affert,quare ii, qui noftris,vel aliis,quiaPa- 
patu fecefferunt,limiles fuerant,defecerint, quia fcilicet non fuerint 
ex Deo, additis locis: Omnis plania, quam non plantavit Pater meus 
caleflis , eradicabitur; &, bomines corrupti mente reprobi circa fidem 
non proficiunt .& iterum addit: ifta eft caufa vera mi Tbeopbile.Sed,mi 
Borcovi, quomodo non agnofcis fallaciam confequentis manife- 
flilimam in hac tua argumentatione? Vtut enim eradicentur omnes 
& non proficiant, qui funt fal(i doctores: quomodo eos falfos do- 
ctores cfTe pronunciare poteris, qui eradicantur & non proficiunt? 
Notiné Deus permittere vel etiam procurare poteft , utii tollantur, 
qui veritatis fuere confeffores & defenfores, quando hominum in- 
gratitudinem graviter punire decrevit ? Certé hoc ita futurum , & 
facra litera teltantur,& ipfaexperientiacomprobat. 


Reruratio Capitis VII. cuititulumfecie: 
Falfam eft, Ecclefiam Romanam, relicta fide, quam ab Apoftolis 


accepera: ,diverfam ab ea mundo obtru- 
fife. 

Os ídaffirmamus obhanc potilfimüm caufam , Quia & confef- 

(io & vita Romanzeccleliz diverfa fitaconfeffione & vitailla, 
quam ab Apottolisacceperat.Micdzibozius cam Borcovio poftulant 
a nobis, ut tempus, quo hoc factum fit, indicemus: Ego,licet id'pre- 
flare nec impollibile fit necdifficile : quiatamen non cft necetfari- 
um ullo modo, illud tractare nolui. Nam (i corrupta fit religio & vi- 
ta, quomodo non elt alia fides moderna ecclefie Romane ab ea, 
quam ab Apoftolis accepit? & qnomodo noniterum committitur 
manife(ta fallacia confequentis , etiamfi tandem tempus nominari 
ncqueat, fi propterea mutatio negetur, quía tempus ejus vel nonin- 
dicetur, vel etiam ignoretur. Hac fumma rei e(t. Borco vius primüm 
altuté aliud quid,quod huc non facit adducit. Id autem elt fol.76,ubi, 
cùm ego docuillem, fruftra urgeri durationem eccleGz Romane, fi 
ecclefia corrupta (itjcorruptam autem effe docueram eo, quod reli- 
gio & rituseccle(iz Romane moderne cumreligione & viribus €c- 
clefia antiqua Romans , qualis erat tempore Apoftolorum , nihil 
commune haberet: & fi Miedzibozius dicere velit; eandem etfeho- 
dic religionem,eosdem ritus,in ecclefia Romana,qui füerinttempo- 


1c Apoltolorum, jubeo cum tabulas & teltimonia proferre, hocita 
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carpit Borcovius. Vis ut Miedzibozius probet, eandem effe nunc fidem 
in£cclefja Romana,que fuit tempore Pauli,jubesque eum proferre tabu- 
las & teftimonia,quod certé ridiculum efl. Nam proferre tabulas ci tes 
Himonia , noneft vei, fed accufatoris. Vos eftis accufatores, nos reorum 
partes fujlinemus. Objicitisidentidem, doctrinam Apoflolicama nobis 
immutatam effe, probatio ergo vobis incumbit, Miedzibozio autem ,qui 
rens eff fatis eft id negare &c. Sed non animadvertit Borcovius, me 
tunca Miedzibozio petere probationem, quando eum,affirmantem 
aliquid,introduco. Hoc autemlicere difputanti,nemo non intelligit, 
RU Quare probatio  Nondico: fineget Miedzibozius,corruptam elfe fidem a fuis, efTe i]1j 
I ORI meu tabulas & teftimonia proferenda. hocenim effet vere ridiculum: 
Il fed dico, fi affirmet,eandem fuiffe religionem,eosdem situs ecclefiz 
TI Romane tempore Pauli, qua hodie elt ecclefiz Romanz, illi incum- 
| bere hujus affirmationis probationem. Quod an reste dictum fit; ju- 
AH dicet iterum benevolus & pruüdenslector. Interim veró ex bistors 
AA FeeclefiaRoma- covii verbislibet hoc unum excerpere, quód aliquoties affirmat, fe 
VT judex refteBore inhaccaufareoseffe, nosaccufatores. Hoc enim cvertit funditus id, 
i forio, quod fuprà fuperciliofè nimis de fe &{uaecclefia dixerat;eam effe ju. 
i dicem controverfiarum.Nemo enimreus & judex (imul effe potett, 
Wh Deinde veró adipfam meam refponfionem accedens,quam fuprà re- 
dU petii nempe, fatiselfe ad demonftrandam corruptionem fidei,fifides 
iMi moderna Roman ecclefiz contraria fit fidei Romane ecclefig, qua- 

a lis fuit tempore Pauli , etiamfi tempus & perfonz, quando & a qui- 
IM busid factum fit, nominarinequeat : quemadmodum fatis eft ad fur- 
Ln tum demonf(lrandum, fialicui mille floreni (int revera erepti , eti- 

| amfi non conflet,quando & a quopám erepti fint,ait:!¢atu in fpeciem, 

| fatis ut tibi videtur probabiliter: fed bisce fucis non effugies.Nam quero 
ego,quare de omnibuserroribus ab hareticis in ecclefiam invedlis etiam 
minimis [cimus , nempe à quonam gr quo tempore profectifint , tanto- 
rum autem errorum , quos in Romana ecclefia eRe vultis , initium nefti- 
mus? Certe bujus rei caufa eft a vobis reddenda. Res mira: nus mini- 
mus error latere non potuir,quin [Latii notaretur tempus locus ,perfo- 
na aliaque hujusmodi: fexcenti autem erroves,quos in Papatu efte dici» 
"MI tis, nefcio quomodo ita introdu£li funt, ut nec perfona nec tempus nec ae 
| Ih j lie circumfiantig notari potuerint. Quis boc credat? [tatu Borcovi lus 
il i | xuriaris verbis, fed rerum nihil eft inhoctuo difcurfu, duplici de cau- 
| fa. Nec enim nunc quattio de eo in(lituta erat, an tempus & perlo- 

an næ, quando & aquibus errores in ecclefiam introducti (int , notari 
MI queantnecné. Hocenim,tanquam non necelfTarium,datá operáfuita 
me pratermitfum: fed quaftio cft, an ex Co,quiatempus & perfonz, 
quando 
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quando & a quibusres aliqua facta fit,ignorantur, colligi poffit, rem 
ipfam etiam ignorari. Poffe autem rem fciri, etiamfi multa ejus cit- 
cumftantiz ignorentur , nolo demonflrare, ne tempore abuti, & in- 
genio Borcovii diffidere videar.Is enim non poteft non videre, rei a- 
licuius veritatem aliunde etiam conftare, prater iftas circumf(tantias, 


nifi nunc caufa ecclefiz illum in transverfum raperet. Deindenihil ` 


magis eft obvium, quàm ad id refpondere,quod quarit Borcovius, ft 
confideretur, penes eos, quos errores vel minímos confcripfiffe ait, 
füinmam rerum tunc fuiffe. Hinc enim factum eft,ut, quz ad alios de- 
nigrandos faciebant, confcriberent: quz ver ipfimet mala defigna- 
bant, omitterent. Novumné efl,in rebus etiam politicis, ea tantiim 
confcribi,qua illos, qui rerum potiuntur,non afficiant:que verd eos 
tangunt, alto filentio fupprimi, & ita obliterari , ac finunquam extj- 
tiffent? 

Sed argumentatur amplius Borcovius,dum ait:$i quispiam modo 
novam aliquam dotirinam fabricare vellet omues qui vetià de religione 
fentivent, fefe oppouerent difputarent fcriberent refutarent celum ter- 
ramque moverent;ne peregrina fides Ecclefie obtruderetur;quando ves 
rò Papa tot errores, quod vultis vos,in Ecclefiam inducebat nullus mu- 
tivit, nullus reclamavit? an omnes tunc veterno fopiti erants fi unus ere 
ror facile notari potuit , certo tam multi, quàm multos effe vultis vos, 
longe facilids. Sedideoerrores iflinotati non erant, quia nulli fuerant; 
quicquid quauumque etate credebant fideles in Ecclefia Romana , id fcie~ 
bant ab aliis ante fe creditum cffe , usque dum perveniretur ad tempora 
Apoftolorum, a quibus quicquid in ecclefia crederetur , profectum effet, 
Ego verd idem refpondeo,quod antea.Plurimos extare potuiffe,qui, 
corruptionem illam invehi,in ecclefiam,dolebant, & tamen eosunj 
cum {criptisoppreffos fuiffe,Cujusrei documentum eft maximum, 
quód multorum eruditiflimorum virorum, qui adverfus pontificios 
vel potiüs errores illorum pugnárunt, vix nomina extant, fcripta ve- 
rd prorfus nulla. Nonné hodie etiam funt perplurimi,qui contra ec- 
clefiz Pontificia placita multos confcripferunt & ctiam ním fcri- 
bunt libros:& tamen in Italia,Hifpania & alibi,ubi fumma rerum pes 
nes Pontificioselt, vixilla extare creditur, &,fi(quod Deusavertat, 
& certe avertet)pontificia religio iternmorbem hunc Europeum oc- 

cuparet,omnia, qua per hoc feculi a variis viris divinis fcripta funt, 
itacerté opprimerentur,ut non minüsgloriari deinde Borcovius de 
noftri feculi hominibus poffet , atque nunc gloriatur de prateritis. 
Sed,prater hzc omaia,non pauca alia dixeram, qua adhoc triviale 


argumentum refponderi poflunt, que omnia more fuo omilit Bor- 
I covius, 
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covius, Quid enim? An non,utalia omittam,fieri potuit julto Dei ju- 
dicio,ut nemo tandem, Deo ita vel permittente vel procurante,mo« 
neret, nemo quicqua amplius f{eriberet, difputaret,aut moneret eos, 
qui volentes fcientesin errores & flagitia varia ruebant? Solet enim 
Deus, chm poenas (umere de hominibusingratis cogitat, omnesillis 
adfrugem redeundi occafiones prefcindere , ne moniti refipifcant, 
& ita (applicium divinum exitum fuum fortiatür.O uod evenire de» 
buitfe populo Chrifti,eeltantur facra literz. 

Sed denique,utaliquo modo fatis faciamus Borcovio, qui mor- 
dicus exigit, utdoceamus,a quo Pontifice & quo tempore errores in 
ecclefiam introducti funt, meminerit ejus, quod Eufebius ex Egelip= 
porefert : Igitur adea usque tempora, virgo pura e incorrupta mane 
fit ecclefia, iis, qui fanum falutarts pradicationis Canonem corrumpere 
conati funt fi tamen aliqui fuerunt n obfcura quadam caligine ad id ue- 
que temporis delitejcentibus : Poftquam autem facer Apoftolorum cbo- 
rus differentem fortitus eff finem, c generatioilla preterit, qua diyi- 
nam fapientiam ipfis auribus audire meruerat , tunc impii erroris cone 
(piratio, per feductionem eorum,qui alienam dot rinam tradebant,inie 
tium cepit,qui etiam, quoniam nemo amplius fuperfles erat ex apoftolis, 
jam nudo vertice contra veritatis praedicationem falfi nominis fcienti- 
am ex adver[o predicare conati fant. lam (i ab ifto Apoftolorum obi» 
tu (utipfe etiam Apoftolus ait, ) corruptio cepit, quid putas fubfecu- 
totempore factum fuiffe, quo omnia impuné facere & fingere licu- 
it? Videatigiturjam tandem , tum ipfe Borcovius,tum alii omnes,an 
jure calumniatoresappeHemur, quí docemus , corruptionem in Ec- 
clefiam Chrifli introductam effe ,. quia religio mutata (it, quoad fi- 
dem & mores, etiamfi tempusipfum & perfonas non: nominemus, 
qua tamen omnia nominare potfemus, fires ipfa id exigeret , velfi 
potiüsi(ta omnia (abaliisante nos &:a nobis ip(is) fufiflimé demone 
ftrata non effent. 

Sed hoc omiffo, tandem Borcoviüsargumeritum meum petit, 
quod tale eft: Ertores multosinecclefia Romana oftendi ex fcriptut 
ra. Ergo in ecclefia Romana effe corruptionem in fide Apoftolica; 
Refpondetautem, A: ego nego ullos efte erroresno[lros, aut eos ex fcri» 
piura oftendi poffe.Explicentur Jcriptura ut debent ,quodubi factum fu- 
erit, nulli errores apparebunt.Hoc refpondendum erat, Borcovi, ab i- 
nitio, absque iftatergiverfatione. Accipimus ergo fententiam: fed 
qu&rimus,quandonámScripturz explicentur,ut debent. Refpondet 
Borcovius , Ecclefie antiquioris explicationem valere deheve,non verd 
noftram, Ego vicillim ajo:nec nofttam, nc ecclefie antiquioris. V- 
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traque enim fallax effe poteft: vel doceat Borcovius aliquo teftimo- 
nio velidonearatione,Eccleliz antiquioris explicatione ftandumef- 
fe,& nos {tatim manus dabimus.Rationem vero noseffe dicimus ta- 
Jem : Principia religionis utextent,de omnibus ad falutem & religio- 
nem abfoluté neceffariis, neceffe c(t. Quorfum enimetfent (acr li- 
terz,(i hecnoncontinerent? Ad hac principiaredigantur omnia, & 
ulla erit explicatio. preter hanc nulla unquam juttior & verior effe 
potel. Sed dc hoc plura cap:g. 
Otium autem & occafionem na&us,abutituriis Borcovius, dum 
ait, nos ea, que de idolis & gentium diis leguntur, de fanttis e eorum i- 
maginibus interpretari:que de operibus legis Mofaice,boc nos de omni- 
bus operibus intelligi velle : Quia unus fit magifter, binc nos colligere, 
Papam non efe magifirum in Ecclefia: quia unus fit Deus Mediator, 
non effe fancosinvocandos. Qua fi vera fint, nec Paulum futurum ma- 
giftrum , nec vivorum interce[fione utendum, quod tamen utrumque ali- 
ter fe babeat. Indulgeamus & nos otio , quando ita nos Borcovius 
provocat.Oftendimus in defenfione,& paulo antea breviter repetii- 
mus, quinám fit modus, quo facra literz explicari debeant.Hunc re- 
fellat, fi poteft, Borcovius: quod cum facturum, plané defperamus. 
Nam autiseft,aut nulluseft. Tam cùm fan&orü & imaginum cultum 
damnamus,ea verba Decalogi adducimus,quibus Deus,neimaginem 
eorum,qua funt in celis &in terra faciamus,aut cultum illis exhibea- 
mus,pracipit. quz fané verban ad Deos gentiü folos, fed ad omnia 
quz (untin celo &in terra,referendaetie,nemonon videt?Quidenim 
dii gentium ad czlumpertinent? De operibusnunquam nos ita,ut ait 
Borcvi?,ditferuimus:aliorum verd culpá luere nótenemur.Imó quia 
operaad juftificationem neceffarib requiri urgemus , cum Ponti ficiis 
idem fentire credimur. Quanquam errapt graviter & multipliciter, 
qui ita fentiunt,de quo nunc non eft difputandi locus.Inverbisenim 
tantüm inter nos & Pontificios fimilitudo quedam eft: inre vero i- 
pia grandis diflimilitudo. Papam non effe magiftrum abfolutum, qui 
leges hominibus prafcribere queat tales, queconfcientiasilloram 
obligent,rectifime ex eo infertur,quia folus Chriftus eft nofter ma- 
gifter: Paulus vero privilegio ab ipfo Chi ifto donatuseft,una cum a- 
liis Apoftolis: Qui vos andit, me audit. Itaque, poft Chrillum,pro ma- 
giftro ipfe etiam cum aliis Apoltolis ,imópro fundamento ecclefiz 
agnofcendus eft. Quód fide fe probárit Papa,nos di&o ejus protinus 
obedienteserimus. Quanquam non prorfus fimpliciter,fed (i id præ- 
:ifticonveniat. Licet enim Apoftoli o- 
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curat, & jure quidem. Carnalia enim,ut erant ifta precepta, fic etiani 
ad tempus tantiim durare debuerunt. Sanctos invocandos non effe, 
1 non ita probamus, quia unus fit mediator Chriftus. Ergo nec defen- 
ts dereiftum modum tenemur. Docemusautem ita, quód non conflet, 
etroris arguenda. cosnunc revera effe,nedumut noftra cognita habere pollint.Mortui 
Ii enim funt, & proinde non funt. undeconttat ineptiflimé hue a Bor- 
WI covio afferri exemplum virorum fan&orum, Hi enim ut funt, itae- 
i tiam orare pro aliis poffunt , de quo alias a noftris didum eft, & nu- 
per in refutatione monftrorum a Smiglecio Icfuita adverfus nos 
confictorum,quz jam public? impreffa extat. 
Mendacem meappellat „Qui affirmer, Pontifices Romanos nori 
femper fuiffe, fedaliquot polt Apoftolos feculis demum extitiffe. E. 
go verb uno verbo a mendacio me vindico, Per Pontificem cum in- 
^ telligo , qui fupraalias principatum (ibi vendicat. Talem fi Epifco- 
WIE cerca pum Romanum unà cum Ecclefia Romana femper fuiffe affeverare 
I HMM talis fuit, perget Borcevius,Pontificii eum [criptores erroris accufabune. 
HE Machometi porró, non Pontificios fed Arianos caufam defecti- 
il | onisa Chrifto prebuiffe: ait,fed id non probat. Vtrosque autem cau- 
fam homini audaculo ad tantam impietatem dediffe,quis eft qui nori 
Caufa Macho~ videat? Certabant invicem Homouf(iani & Ariani, ac (i falus ipfa pe- 
II menial. riclitaretur, & itaecclefiam lacerabant,cüm tamen fraternitatem co- 
TN lere poffent & debuiffent, ut litera Imperatoris Conftantini füper ea 
Ili re ad Arium & Alexandrum datz, luculenter teftantur. Quid igitur 
mirum efl , glifcentibus tantis odiis inter profeffores Chriftiani no- 
minis,tam foedam extitiffe defeCtionem? Tam veró fimilesnoseffe 
| Machome tanis, ut ovum ovo,rotundé quideni, fed non nifi calumni- 
Serge & alio osÈdicitur. Et Meffiasilte,quem ja&as,pofthumas Scargě, dignus eft 
dee rie ce vellris officinis, & vobis, qui cüm;, quo argumenta,quz propofuera- 
i nobifcum, ^ 2 $ ; 1 ‘ : 
tis & defendere fu(ceperatis,defendercetis,ulterius non habebatis, ad 
tales nznias , & triviales convitiationes delabimini , üt ita cordatis & 
piis conftet, quid de vobis fentiendum fit, dum rem habetis cum ad- 
Tob: v, verfaríis. Nempe id quod de Dominilefu adverfariis, li primum ar- 
TRI gumenta nectebant: Tunones lax mundi,quia de te ipfo teflaris. Audi- 
[i i talolutione folida, cavillari ceperunt Dominum: Tu dicts nos liberos 
iin fararos, cr tamen nunquamfervivimus. Nam Patre nati famus Abra- 
hamo , c Deum babemus Patrem. Diffoluta & hac cavillatione, ad 
convitia fe convertunt: Tu demonium babes. Hisrepulfis,tandem ad 
il | cavillationes & minas confugiunt. Cxperat Scarga nos provocare ad 
M certamen Theologicum: refponfum eit homini magis audaci quàm 
WE [agaci: Declinavit directam conflictationem, ex latere hofliinfültae 
vitz 
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"9 de Ecclefia, Cap: VIIP 


vit : retulit & hic dignam fuainfultatione refponfionem. Tandem 
moriturus( fi modo is autor eft famofiiftiuslibelli ) cùm de omni ju- 
fta refpon(ione vel defenfione defperatfet, virulentas {chedas poft 
fe reliquit , ut fcilicet pofteritati conftaret,ipfum,quem vincere nót 
poterat, mordere tamen & confpurcare aufum fuiffe, Is igitur nos 
aliquid doceat ,atit erroris convincat poft mortem,quivivus obmu- 
tuit? Pudeat potitis vos, poftquam Deus confeflionenrnoftram tam 
commendatam multis elfe voluit, ifta non Theologis tantùm; fed es 
tiam honeltis virisindigna, mundo oflentare. 


Rrrurario CapitisVIII. cujustitulus eft: 


Non inveniri apud Anabaptiflas falutarem doctrinam , cr ex 
confequenti nec veram Chrifli Ecclefiam. 


mis iai doctrinam, qua cognita, jani quis fit in ecclefia, velnon 
op* habeat,ut qüznám vel apud quosea fit,amplits inveftiget,nos 
quidem dicimus confillere in verocultu Dei & Chrifti,& ftudio ve- 
12 pietatis, prefertim veró charitatis; & quacunque doctrinz non 
permittutit hzc duo, eas, pro contrariis doctrine falutari habetidas 
elfe, contendimus. Addo nunc, inter pracipua, quz Deus in noltros 
Coetusbenéficia contulit, hoc tantüm non effe przcipuum , quód i- 
ftud nobis cognitum effe voluerit Ergo fi Borcovius vel quivisalius 
docete ünquam poterit,nos aliqaod dogma fequi,quod vel hxc duo, 
velalteratrum illorum evertat, eum, nos doctrinam falutarer non 
habere, docuiffe, libenter profitebimur.Tentat id Borcovius. Ait c- 
fiim: Cultum Deo debitum inhoc confiflere , ut ille folus bonore divino 
colatur: Nos vero gentilium more plures Deos inducere, eisque divinum 
tribuere bonorem, qui fcilicet und cum Deo Patre, Chriflum, quem De= 
um natura effe negamus,colamus. At ego primüm nego,cultum divi- 
num in hoc confiftere,ut folus Deus honore divino colatur fimplici- 
ter,fub novo Foedere. Legimus etiim Deum hodie velle,ur filius ho- 
Norificetur,ficut pater. Vnde necelffarió efficitur, duos effe, qui fine 
divino honore afficiendi, Filium & Patrem , eosque itadiverfos, ut 
alter ab altero judicium omne acceperit , obquodei honor ita de- 
beatur,at Deo Patri. Deindecavilluseft, nos plures Deos inducere. 
Tantüm enim iurium Deum, non inducimus, fed cum Apottolo præ- 
dicamus,qui eft Pater ille,ex quo omnia & nosiriilluro:Chriftum ve- 
fó cum codem Apollolo , unum Dominumefledicimus, per quem 
omnia,& nos per illum.Hunc autem Deum appellamus cum Divo lo- 


hanne, Thoma & Pauloob divinitatem eamque veram & propriam , 
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lac inter ipfum & patrem differentia adhibita , qubd divinitas Patri 
naturaliter cOpetat,Chrilto vero ex gratia & dono Patris, certo tem- 
pore & certa de caufa conce(Ta.Porró nó diverfos Deosautetiam di- 
verfam prorfusDeitatem illorum effe dicimus. Nam quz Chrifti de- 
itaselt, Deiet, & a Deooriginem habet: Imó certo modo eandem 
effe utriusque divinitatem affirmamus , & proinde unum cundem- 
que utriusque cultum. Nam qui in Chriftum credit, & eam colit,is, 
ut D. Petrus loquitur, peripfum in Deum credit, & eundem colit, 
vel, ut Chriftusait,is non in Chriftum credit, & per confequenseum 
colit, fed Deum qui illum mifit. Deniquenullain eo ett Idolatria, (i 
creatura, quam Deus divina pote(late donavit,& coli pracepit,cola- 
turdivinocultu: fed ipfiflimus eft Chriftiangrum cultus, quem, qui 
nó intelligit,aut negligit,is Chriftiano nomine prorfusindignus eft, 

Dixit quidem Deus apud Efaiam,quod objicit Borcovius: Glori- 
am meam alteri non dabo: Sed etiam Petrus Apoltolusait: Deum (Pas 
tcem)dedi ffe Chrifto gloriam e»bonorem.Debetné jam ob verba Efaize 
irrita effe verba Apoftoli? Abft. fed fequenda funt verba Apoftoli. 
Isenim optimus elt propheta interpres. Prophetz autem verbis fo» 
brius eft quzrendus fenfus. Is porró e(t, quod per vocem alteri, is in- 
telligatur,qui Deo non (it fubordinatus,fed contraríus.Id conflat ex 
verbisapud prophetam mox fequentibus, qua precedentium expli- 
catio cenfenda funt : Neclaudem-meam fculpiilibus. Praeterea fi quis 
remaccuratiüis confideret, nondixit Deus, femetipfum non datus 
rum alterigloriam fuam, fedfe non permiffurum , utab alio detur 
gloria fuaalteri. Vox enim dare,permittere interdum fignificat.De- 
nique non dedit Deusgloriam fuam Chrifto. Gloria enim Dei eft,ef- 
fe omnium rerum caufam primam. Hanc autem nemini dedit,nec ip. 
fi Ielu Chrifto. Deditautem gloriam ejusdem generis, cujuseaelt, 
quz Dei e(t. Qua de re a noftris alibi di(putatum eft fuf fimè & foli. 
diflimé. Legat etiam refponfionem ad Mon(lra Smigleciana, fi velit, 
inqua non pauca ea de re dicta reperiet. 

Std inflat Borcovius, & nos Chrifto cultum non tribuere , 
alio modo probat, dum ait: Eflaé cultum Chrifli amplificare, affire 
mare de eo , nibil illum morte ez tantis cruciatibus fuis nobis meru- 
iffe, & addit: Apoflolus ait , nos pretiofo [anguine Chrifti redemios efe 
fe, c tamen apud vos Anabaptiflas bec omnia nibil valent. Ego verà 
ajo: Vtaliquid Chriftus,proprià loquendo,nobis mereretur, necpol- 


. fibile nec neceffe fuiffe. Namaterna morte moriendum illi fuiffet, 


qui aliquid nobis mereri voluiffet: Deus etiam peccata hominibus 
omnia clementer remifJurum [c promi(it, (i (c ad cum convertes 
rent. 
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ği de Ecclefta. Ck: VIIE 
tent. Quomods igitur is gloria Chrifti quicquam detrahere dici põ- 
telt, qui affirmat , eum nihil nobis effe meritum? Redemtos nosetfe 
Chrifti pretiofo fanguine credimus, & gaudemus ex animo : fed re 
demtio absque merito effe non tantiim potuit ,. verümetiam cum 
merito confiflere non potuit.Nam & Déus nosrederit, vel redem- 
tionemfecit , nec tamen quicquam merituseft. Valentigitur apud 
nos plurimüm omnia, qu Scriptura facra dicitde Chrifli mortis 


beneficiis: fed que ecclefia Romana de illis fentit, ea apud nosnihil 


valere poffünt , quia (acris literis contraria funt. Sed efto, Chriftum 
meruiffe. Num is Chriflum non potefl cultu divino afficere, qui 


negat,eum morte fua nobisaliquid meritum effe, fi credat,Chriflum 


pro peccatis noftris mortuum eife, & déinde exaltatum, incelisz= 
ternüm vivere, & nos in omnibusneceflitatibus juvare poffe, & pro- 


[inde eum &adoret & invocet? VideatigiturBoreovius,qua fitvis at- 


gumentationisipfius: 

QuódBudnaum & Fraricifcum Davidis noftra ect homines 
appellat, ineoaffectui porits indulgere , quàm veritati patrocinari 
videtur. IHi enim cum noflris perpetuafuit pugna, & tandemeti- 
am excommunicatus,diem foum obiit: Hicveróa noflris plane pro 
impio habitus fuit, & hodie nos pro fratre noflro neminem eorum 
agnofcimus, qui fententiam Francifci Davidis impiam fectetur vel 
defendat. ; 

Nollrà porró doétrina bona opera tolli, probat Borcovius: Quia 
de anime immortalitate dubitemus er quod gravius eft,quia negemus, 
animae impiorum refiftitandas. Sedad hzcrefpondéo:de anima im- 
inortalitate nos nihil dubirare. Credimus enim cum fcriptura , pal- 
Jerem redire ad iervam piritum verü(qui idem eft quod anima)redi- 
re ad Deum, qui illum dedit. Quanquam non video, quomodo is,qui 
credit, animas undcum corporibusolim refufcitandas effe , latam ad 
tollendaoperabona feneftram aperiat: Imó ad promovenda & com- 
mendandailla, non parum hanc fententiam proficere , quivis per fe 
per{picere pore(t. Animas impiorum non ampliüs refürrecturas;pri- 
tnüm inepte dicitur. Nam quomodo non refurrecturum id dici a jo- 
bispoteft,quod mori non credimüs? Deinde quis unquam hoc in li- 
brisnoftris legit, vel ex nobisaudivit ? Si veró id, utait Borcovius, 
elaminter nos premimus,& in vulgus exire nolumus,quomodo ftu- 
dium pietatisin hominibus extirguere poteft? Memorem oportuit 
elfe diGtorum fuorum Borcovium. Denique etiamfi quisitatandem 
fentiat, nondum tamen con(lat, quomodo fludium pietatis hzc do- 
&rina, vel opinio potiüs, eneryare pollit, Nonné cnim zeflant ni 
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CAr:1X. Refutationis tratlatus $& 


enda Dei judicia, quz fingulis horisimminent impiis , quz certé ma- 
giscosterrere polfünt,quàm fucura?Nonné reftat metuenda rejectio 
a Dei facie inzternum? Nonné denique ftudium pietatis in nobis 
confervare potelt, vitz xternz amor ,quz poti (lima caufa eft omnis 
vera pietatis ? Quz itadiffero, non ut aliquid certi hac de re defini» 
am,fed ut infirmitatem argumenti Borcovii tantó mcgisotlendam, 

Firmum igitur manet, quia falutarem doctrinam habemus , nos 
Dei beneficio, Chrifti ecclefiam etfe,& Miedzibozium graviter pec- 
caffe, qui per doctrinam falutarem,nos alios tanquam ftultas aves,in 
retia noftraimpellere, dixerat. Quod dum defendis Borcovi , ni- 
hil quidem infperatum nobis accidit: interim tamen, erroris gravi(- 
fimi patrociniumagere , te, & una cum MiedzibozioSpirituifancto 
maledicere affirmamus, in promtu habentes,id,quod vos de doctris 
na falutari dicere non erubelcitis, de ita veftra de ecclefia fententia, 
demonílrare. Hacenim veré omnes, tanquam ftultas aves in retia 
yeltra compulfos, und vobifcum aternümperditis, 


ReruTaTio CAPITIS IX. cujustitulus eft: 
Falfum effe , quod afferit Socinus , omnia ea, qua in controverlte 
am veniunt, collatis Scriptura locis, poffe definiri. 


A Ntiquum obtinet Borcoviusunà cum Miedzibozio. Primtima it 
[X banc femper a fidelibus confervatam fuiffe confaetudinem , ut, quo 
ties aliquid de rebus fideiin controverfiam veniret toties ad Ecclefie ju- 
dicium confugerent, rati, Spiritum [antium nequaquam tunc ei defutue 
rum.Hoc vero quomodo verüm effe pote(t;cüm,praterunum Apo- 
ftolorum concilium, vix ullum per aliquot fecula habitum fuiffelee 
gatur? & tamen certum eft, controverfias multas de fide tunc etiam 
viguiffe,& corruptiones introductas effe, ut fupra ex Egelippi dictis 
probavimus, Quas,quia de conciliis habitis nihil egimus, alia ratio- 
ne, quam per concilia decifas fuiffe , manifelté conhat. Deinde efto, 
femper iftam fuiffe obfervatam confuetudinem , nunc hinc fequi- 
tur, modum,quem nos afferimus,decidendi controver(iasper colla- 
tiones fcripturarum effe fallacem? Nihil minus. Docueram enim, 
Concilia nonpoffe vel faltem non debere effe contraria collationí 
Ícripturarum: & fi aliter concilia cogantur, vel etiam decidantur, ma- 
ledi&tafore, vel faltem talia, quorum decreta neminem obligare de» 
beant,dixeram.FruftraigiturBorcovius,ac finos concilia rejiciamus, 
& contrarium aliquid illis obtrudamus, ita in nosinvehitur, dumait, 
nos dicere : nihil ecclefia aut conciliis opus effe, Qua (ua ognon m 
cilicet 
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33 de Ecclefie, Car1X, 
fcilicet folis conciliis abfque collatione feripturam flandum effe ait, 
prodit fe & (uos , quód[cilicet vclint,conciliorum & ecclefiz auto- 
ritaté ratam elfe, etiam, quod ea decernunt,facrarum literarum te- 
flimoniisnon comprobent , quo nihil jniquius & magis impium ex- 
cogitari potefl. Solisenim Apoftolis tantaSpiritus fan&i contigerat 
ubertas ut errare in religionis dogmatibus decernendis non poffent: 
reliqui omnes, normam ab Apoltolis pra{criptam fectari tenentur, 
Atait Borcovius: Chriflus promifit, fe daturum Spiritum fanum, qui 
fideles fuos in omnem dedutturus eftet veritatem.Ego vero nego,Chri- 
ftum ifto inloco Spiritum fanctum fidelibus aliis promi(iffe, preter 
folos Apoftolos. Illisenim promittit Spiritum fan&um , qui eos in 


) omnei veritatem deducturuseffet,de quibusin proxime præcedens 


tibus dixerat: Adhuc multa babeo dicere yobis, fed non poteftis portare 
modo, qux funt oppofitio fequentium. hi autem foli erant Apoftoli. 
Præterea ipfaratio docet , omnem veritatem, nempe falutarem, (de 
hacenim fermonem effe,prater ipfum contextum, articulus etiam, 
voci veritatis in Graco additus,indicat),per folos Apoflolosmundo 
revelandam fuitfe, nifi omnium,quaz fub fole funt , doctrinarum in- 
certiflimam effe dicere velimus,Evangelium lefu Chrifli. Apoftoli 
enim folifundamentum fuerunt ecclefiz Iefü Chrilti, adeo pt neil 
lis quidem,qui tempore Apoftolorum vixerunt,& proximi illis fue- 
runt, quicquam,ad corpus religionis Chriftianz conftituendum,ad- 
dere licuerit, Prophetarum enim (quos fuo modo Paulus etiam fun- 
damentum facit Chrifli ecclefia cum Apoftolis)dicta examinari pre- 
cipit, & ne omni fpiritui credant fideles, graviter monet. Reliqui ve- 
rò, Evangeli(ta fcilicet & paltores ex pra fcripto Apoftolico ecclefi- 
am regere tenebantur , ut exempla Timothei & Titi luculenter do- 
cent. Iam (iillistantis viris nihil przterea,quz ab Apofloiis prafcri- 
pta illis erant, Chri(li populo tradere licebat, quomodo aliis,quosi- 
ftis multò inferiores elfe res ipfa teftatur,tanta,in imperando populo 
Chrifli licentia concedatur? 

Affert deinde ad probationem ejus,quéd dixerat, ad concilia i» 
tumelfeantiquitus in decidendis controverfiis, concilium Apofto- 
lorum. Hícego docuerá,concilium illad Hierofolymitanum injuftè 
conferri cum aliis, quz ecclefia Romana jactat. Inillo enim præfedif- 
fe Apoftolos, qui errare non poterant in rebus ad religionem perti- 
nentibus: in his prafeditfe vel Imperatorem, vel homines variis er- 
roribusobnoxios. In illo non articulos dei cufos, fed res natura (ua 
indifferentes,ad certum tempus praceptas fuitfe fidelibus: in his no- 
Vos fubinde articulos dei cufos fuiffe. In illo, bene facturos eos, ad 
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Cap:lX. Refutationis tratiatus 84 
quos decretum concilii deferendum erat,dici,fi illud obfervaverint: 
in hisfulmine anathemaris,omnes, qui vel latum unguema placitis 
illorum recedant, percuti, &, ubi nibil aliud obftat,vita & bonis pri- 
vari. Ad hzc omnia connivet Borcovius. S 

Nunc addo hoc , non mirum effe, fi tempore Apoftolorum ad 
concilium itum fuit. cunc enim perfuafum erat omnibus , tales futu- 
ros concilii pre(ides, quierrare non potfent, in rebusad religionem 
pertinentibus:Po(tea verd,quia tales præfides effe defierunt, quisnó 
videt, tutum non effe, concilia cogere co fine, ut controverfia fola 


autoritate humana decidantur? fed neceffe fuiffe, & etiam num effe, | 
üt omnia fiant percollationes fcripturarum, & uteorum fententia | 
obtineat,qu& velcum fcripturis convenit; vel adillas quam proximà | 


accedit? 

Sed nonadmittendom effe,quod cupimus,ait Borcovius,& docet 
eumMiedzibozio hoc modo:N4in bac collatione erratur fepenumero, 
at exempla Lutberanorum,Calviniflarum,e Anabaptiflarum quorum 
fin guli fcvipturas proferunt , ci tamen non conveniunt, docent. idque 
deinde ita repetit: Quid aptum tu medium exiftimas, per quod aut nune 
quam aut raró admodum finis obtineri queat? Equidem de bonitate me- 
dii ex fine judicandum cfl:ut eatenus fit utile velinutile,quatenus condi. 
cit ad finem obtinendum : quod fi tale fit, ut nulla ratione ferviat ad fi- 
nem confequendum, id ineptum ci inutile cenferi debeat. Taliseft autem 
bec tua locorum collatio,&c. Ad hoc ego prolixe refponderam antea 
non pauca,quz Borcoviusomittit. Repeto nunc pauca:Primüm nes 
go, ex co, quód in collatione {cripturarum fapenumero erretur, & 
quód interdum ad finem non perducaturresper hoc medium,;confe- 
qui, medium hoc effefalfum. Non omni enim«collationi {criptura- 
rum id tribuendum eft, fed rectz. Recta autem collatio qua fit , o- 
ftendimusita, ut nemo fang mentiscam repudiare poflit. Inveíti- 
ganda funt de unoquoque articulo fidei religionis, loca clariffima, 
quz Deum extare voluiffe certiflimum eft,(iquidem ad omnium ca- 
prum comparata elfe ea, quz ad falutem requiruntur fimpliciter,ne- 
cetfe elt, Hac loca clarillima,funt habenda pro principiis, His con 
trarium admittendum nihil. Nam principia tolli non poffunt un- 
quam;fed, (i quid principiis repugnare videtur, illius talis quzrenda 
eft interpretatio , quz principia illa & loca clariflima non ever- 


tat. Hujusmodi collatio quia negligiturhincft,ut effectusctiam non} 


confequatur, Deindedico, fatis effe,(i nonnunquam ad iftum even- 
tum ilo medio perveniatur, Nam hinc conflat, non vitio medii fic- 
si, qudd interdum finis non confcquatur , fed aliis accidentibus,qui- 
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bus remotis, medium illud femper finem fuum fortietur. Erquid ar- 
gumentis opusell,ubi experientiaipía pro.nobis loquitur? Nonné e- 
nim dimidium orbisChrifliani in Europa, hocipfo medio,affecuta 
efteam rerum divinarum ad falutem necelfariarum Ícientiam , que 
nullis Pontificiorum fophifmatibusobícurari poteft? Porró dico, (i 
adhuc durent interillosipíos, qui a Papatu fecetferunt, quaedam con- 
troverfiz de quibusdam rebus ad religionem pertinentibus , hoc 
ideo ficri ; quia medio hoc fcripturas conferendi , quidam non 
fint contenti , fedpraterilludaliaquadam , autoritates fcilicet do- 
Gorum tam veterum quàmrecentiorum a(füunt , qua autoritates fi 
removerentur, &folz (acra fcripturz collationes valerent , [latim 
appareret, quid fequcndum in unaquaque controverlia effet. Quod 
dum ob caufas varias ,.quas in defenfione mea annotaveram , non. 
dum fit,dolendum quidem eft: fed tamen nec modusilte longé divi- 
ni(limus veritatem inquirendi deferendus efi , nec defperandum o- 
mnino,futurum tandem,quod ha&enus nondum fit,prefertim,cihm 
ilxfa (aluteifta difeniones durare in Chrifli ecclefia poflint. Vide- 
at autem,quafo,ipfe Borcovi*,an aliquid populo Chrifti dignius hoc 
agendi modo excogitari poflit: & an modus, quem ipfe commen- 
dat, cum hoc conferendus fit? Scripturam enim facram etfe verifi- 
mam & infallibilem,nemo unquam Chriftianorum negav it:Ecclefiá 
verd errarenonpofie,falfumelt,vel (altem cotroveríumadmodum. 
Que igitur amentia eft,confugere ad tale judicium , quod ipfummet 
autoritate aliena nititur,reli&to judicioejus, quod perfe autoritatem 


 fibiconciliat? Si dicas,ecclefiam definire poffe omnia femper: Scri- 


pturas non item. Refpondebo,vel omnia a fcriptura definiri polle,fi 
removeantur alia, qua ad cam affuuntur , ut fupra oftendimus: vel 
non opus effe , ut omnia definiantur. Satis enimeft ca cognofci,quz 
adfalutemneceffaria funt fimpliciter , quod non potel non cogno- 


fci abillis, qui vel femel facras literas legerint. Eccle(iam veró dico, * 


vel decidere recté non poffe omnia.quia potelt errare: vel,etiamfi o- 
mnia decídat pro fuolibitu , tamen hac ratione errores non tolli aut 
controveríias, fed tantüm vim inferri conícientiis. Interim veróis, 
qui aliud fentit, quàm ecclefia, non acquiefcet unquam, nec convi. 
&us elTe dici poteft. Vnde in ipfaetiam Romana ecclefia videmus, 
quadam ita indecifa pendere, quia fcilicet ad falutem neceflarid 
non pertineant, Quod idem, fi in aliis multis,qua.necetfaria ad falu- 
tem cenfer Romana eccle(ia , revera autem non funt, fieret , jam ha- 
beremus, quod cupimus. 
Sedinfiat Dorcovigs & dicit , nos non obfrurioribus lucem afferre 
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per clariora, fed bot unum contendere,ut apertiffima feripture loca dif- 
ficilioribus obfcurare poffimus , idque exemplo uno , nempe verborum 
Chrifli de cana, Hoc eft corpus meum probat. At hoc eft a propofito a- 
lienum, Priüs enim conveniat inter rios, an hic modus inveltigandi 
controverfias, (itlegitimusnecné ? deinde verð doceatur, nosmo- 
dumillum non obfervare. Alioquin,prepofteré rem agi,cacus vide- 
re poterit. Sed quia ita accufamur a Borcovio , pargationi noftrx 1o« 
cum effecredimus: Ait ergo: Quid poteft effe apertius illis Cbristi vete 
bis , Hoc eft corpus meum quod pro vobis datur. V os veròilla per iftos 
loquendi modos, Agnus eft Phafe , Petva erat Chriftus,interpretamini, 
quod nihil eft, quàm relitta luce tenebras quevercey veritatem agnoftere 
nolle.Sed non atcendit,quiddicat,Borcovius.Nihil apertius effe ait his 
verbis Chrilti.Hoc eft corpus meum qnod pro vobis datur.Cüm tamen 
resaliter loquatur.Nam prater ea,qua hodie abaliis dicuntur de illis 
verbis,ipfi etíanrPontificii negare non potfünt,verbailla effe obfcu- 
ra & intellectu difficilia: Quomodo enim dici poteft, panem, quem 
tunc Chriftus porrige bar, cùm verba illa diceret,fuiffe corpus ipfius, 
quod dandum erat,nempe in morters,propri¢ loquendo,cüm Chri- 
ftusad menfanvaflideret, quando panem porrigebat,& proinde nulla 
mutatio Apoftolisapparuit , velapparere potuit? Nunc etiam, cùm 
panis porrigitur , panis femper apparet , corpus veró Chrilli nemo 
unquam vidit? Vt taceam,corpus,quod pro nobis datum fuit,uretiam 
fanguinem, nunc nullum effe. Chriftus enim, qui corpus olim fuum 
& fanguinem pro nobis tradidit, factus e(l in Spiritum vivificantem, 
ut Apoflolus loquitur,hoc eft Spiritus vivificans.Chrifti deniquecar- 
niscomeftio& fanguinisbibitiorealis ; nihil nobisnec ad pietate ni 
necad falutem prodetTe potfet, etiamfi tandem daretur. Dam hac & 
alia non pauca dicuntur a nobis,quam multa vobis in contrariam di- 
cendafunt , quz ingenteay obícuriratem verbis Chrifti (übeife de- 
monttrant,ut candeni dicturi (itis procul dubio , non ratione ifta effe 


metíenda, fed fide apprehendenda. Sed hac decipula neminem noe > 


ftrum pofthaccapietis. Nihil enimelfe inuniveríafide Chrifliana, 
quod rationi re&z adverfetur, jam didicimus, &veftri ctiam non dif- 
btentur. Quoniamigitur conllat , verba Chrifli effe obfcura, non 
claritlima , qualia etfe oportet principia, ex quibusinterpretatio fa< 
crarum literarum colligi debet, principia ad hanc rem pertinentia 
coriquirenda primüm funt,& illisfirmis antibus,fobria verbisque 
diverfum fuadere videntur, explicatio accommrodanda efl. Sunt au- 

tem in hac materia principia, quz fequimur : Litera facra teltan- 

tur, Iefum Chriftum, qui corpus [fuum & fanguinem pro nobisolim 
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tradidit,in coelos afcendiffe, Spiritum vivificantem factum effe, & i- 
bidem manfurum usque ad inttaurationem omnium , vel adjudici- 
um vivorum & mortuorum.Sic enini omnes credimus,éedo@i facris 
literis, &ipfoSymbolo;quod vocant,Apotlolico. Hoc firme (tante, 
fcri nequit, ut Chriftus carnem & fanguinem nobis det hodié,pro- 
priè manducandum & bibendum Itaque vérbis illis adhibenda elt fos 
bria intérpretatio, qua talis eft, boc, id ett liac actio frangendi & co- 
medendi panem , quam vobis nunc pracipio , eff Corpus meum , id 
e(t, eft vel futura érit commemoratio corporis mei,quod pro vobis 
in mortem traditurus fum. Hane explicationeni comprobat Chri. 
flus dum ait: Hoc,nempequod ego nunc facio & pracipio, facite (cili« 
cet inipoltérum vosetiam, in meicommemorationem. Hanc calculo 
fuo Paulus confirmat,dum fic ait: Quotiescunque comederitis bunc pas 
nem, ci dé pocula boc biberitis, mortem illam Domini annúnciatis (fic 
enim habet textus Gracus) donec veniat. Potuitné explicatio inve- 
hiri ad rem accommodatiof verborum Chrifli, atque hac eft, quam 
Paulus ipfe; poft recitata Chrifli fuper ceeriam ipfiusverba,addit?Hu- 
ic explicationidenique loci fimiles oftenduntur ex facris litéris, quo- 
fur ünüsisque precipuuseft, quód actio etiam comedendiagnum 
Pafchaleny, modo inulitato ; Phafe Domini appelletur. quia fcilicet 
iftaiüfolita ejuscome(lio elfet commemoratio tranfitusillius Dö- 
fini, quo pepercerat Ifraelitis , interimendo omnia Ægypti pri- 
Ínogenita. 

De quo loco, cum me interrogat Borcovius,ubinam in Script. 
fa reperiatur, reípondeo,eum repeririin ifto loco , quem ipfemet 
annotavit.Ibi enim,poftquam Deus przcepitfetquomodo agnum il- 
lura comiedere debererit,addit hac verba: &fl enim phafe Domini,hoe 
eft astio illa inufitatajideo vobis pracipitur,quia elt adumbratio vel 
Commemoratio futura tranfitus Domini inEgypto,üt infra v. 27. t- 
ferum ita explicatur , utovum ovo (imiliusetfe nequeat, quàm eft 
hac locütio legalis locutioni Domini lefu de coena fta. Et valde cre- 
dibile eft, CHriftum tali loquendi niodo improprio ad inftitutionem 
Coon fug ufum effe,quali tunc, cùm coenam infticuerct,ari folebant 
de agno Pafchali Apottoli , ut tant? facilis illum mod( loquendi de 
cna Domini intelligereht, quanto tectibsantiquitus loquendi mio- 
dum de agno Pafchali intelligebant. A fitea dixerant de coenailla agni 
pafchali: Hoc eft phafe Domini:Impotterun de coena Chrifli dictu- 
rierant:Hoc eftcorpus,hocelt fanguis Domini noflri. 

Quod verd Zvinglium exagitat Borcovius,qui fibi ab aliquo ge- 
hio hunc locum faggeflum etfe per quietem,& (imul albusné an ater 
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fuerit, fe nonrecordari candidé, ut puto, dixerit, in eo morem gerit 
ingenio Pontificio. Hoc enim ita captat dicta adverfariorum, ut exi- 
guàm argumentorum rationem plerunque habeat , & jam, fe juftas 
caufas repudiandi veritatem habere,fentiat, (aliquid, quod per {pe- 
ciem carpi poflit,in virorum divinorum fatis reperiat.Cujus rei do- 
cumento eíl ínter alia, Apologiailla famofa Wargocii , Sed fi (ecum 
habitarent Pontificii, agnofcerent , permulta efe, quz jure inipfo- 
rum patribusreprehendi poffent, fi quisgenio indulgere, & alienos 
defectus detegere velit. In Zvinglioequidem fummumcandorem 
femper admiratus fum, quando illud dixit. Faciléenim divinarepo- 
terat vir magnus,hoc ita a malevolis in pellimam partem raptum iris 
& camenid,quod res erat,dicere, quàm aliquid fingere maluic.Ponti- 
ficiorum veró & Borcovii petulantiam non poffum improbare & 
deteftari,qui ita verba viri iftius accipiunt,acfi confeffus effet,fibi ab 
atro genio ea fuggefla fuifle Sic enim ait Borcovius: 4 talibus vos alt= 
toribus fcripture explicationem ei locorum collationem difcitis, chm 
tamen pueri videant, fieri potuiffe , ut effet albusilte genius. Ques 
madmodum ex co,quàd Paulus ait, fe nefcire, anin corpore anextra 
corpus raptus fueritin paradifum , colligi potet, jd tam in corpore 
quàm extra corpus fieri potuiffe.Iam fi albus geniusbonus eft,a bono 
genio locum illum Zvinglio fuppeditatum fuitfe, & proinde ad rem 
accommodati (limum elfe, tam firmiter ego colligere polum, quam 
firmiter ex atro genio falfitatem ejuscolligit Borcovius.Sed millisils 
lis tantum non fcurrilibuscavillationibus,alia videamus. 

Inferuit híc Borcovius aliquid, quo gravillimum Miedzibozii 
errorem excufare voluit, quemc.2. cgo prolix? indicaram, Sed fru- 
ftra. Primümait, Refpondentes aliquando argumentari folere. Sed 


hoc eft aliud ab eo,quod egoMiedzibozio objicio.Non nego refpone 


dentem interdum argumentari folere: fed vitium ete ajo, (i quis es 
um,qui refpondet, pro argumentante inducat. Deinde ait, fpc&atfe 
Miedzibozium,quid noflra faring hominescommuniter dicere fo- 
leant,qui ex eo,quód ecclefia errare pollit,fententiam illius in rebus 
fidei definiendiscertam effe non poffe,contendant. Sed dicere, quid 
alii fentiant , quando cum certo quodam reselt , noneltre{pondere 
illi, cum quo tibi res eft, Itaque non excufavit Miedzidozium Bors 
¢ovius. 

Concilia porrd fua reprehendiagré fertBorcovius : interim taż 
men gratiasagit, quod fatear,in illis jam cultum imaginum, invocas 
tionem fanétorum , facrificium mitfz & alia hujusmodi viguiffe , 
quodalii qui aPapatu fccefferunt,negent.Sed primüm verba mea ine 
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tegra non appoluit, Dico enim: eur jam viguiffe aut incepiffe vigere ix 
flaque enarrantur, Quod (i aliinon agnofcunt,id fitideo,quía coti- 
fellionem fuam ex íllisetiam conciliispetant , quam ex fola facra 
fcriptura petere debebant. Parum autem eft inco beneficii, fi quis 
érrores iftos cam diu duratfe agnofcat inecclefia Romana, Nonné é- 
nim multa ipfo Apoftolorum tempore jam ceperant, quz corrupti- 
ónisuniver(alis fecutura effent indicis? lam quód ex eo infert,fi tam 
diu durarunt iffa omnia , ergo funt Apoltolica , id quam frivolüm fit, 
ex iis,quz modo diximus,apparet. Fuerunt enim quzdam (celera & 
errata ipfoA poftolorum tempore, & tamen, Apoftolica ea fuiffe, quis 
fang mentis dixerit. Apoftolicaautem éffe,cultum imaginum invo. 
cationem fanctorum, facrificium Mitfz & alia hujusmodi , nihil aliud 
quàm defperatio & obflinatio sffirmare jubet. Cùm enim nullum i- 
flarum opinionum in fcriptis Apoftolorum veftigium extet,imd his 
contraria ex fcriptisillorum excerpi poffint,qua fronte pro A pofto- 
licis ea cbtruduntur, qua vanorum hominumirreligiofa funt com- 
menta? 

Fidem,quani vos Pontificii profitemini,novam femiram elTe di- 
eram, fed non fimpliciter. addidi enim hzc verba, fi cum apoflolica 
conferatur imo aperté dico,veftram illam femitam,refpectu noltre, 
quam nunc fequimur, elfe veterem, ut pote quz per rion patica fecu- 
la duraverit Itaque non ego, qui id dico ridiculus {um,fed Borcovius, 
qui partém verborum meorum diffimulat,parum candidus eft. 

Prigidé porróexcufatur Miedzibozius, qui ait,iri prima eccléfia 


| fpe itum effe ad concilia. Namin prina Apoftolica ecclefia femel 


tantüm ad concilium itum eft,quod quidemnos fciamus:Reliqua ve- 


4 Tò fecula, quibus fpe itum effe ait ad concilia , pimisimproprié pri- 


mà appellantur. aliquot enim fecula jam elapfa erant, cùm ea, qua 
nunc jactantur maximè, celebrata fuere. Ignofco tamen facile, quod 


! jubet Miedzibozius. 


Sed me iterum pungit Borcovius, quifolos Apoftolos veratn 
Chrifti ecclefiam conflituam, illam verd, que proxime fecuta elt, al- 
teram effe velim & diverfam;& ait, Quafi Chriftus pro folis Apoftolis 
Pa [fus fir, c illorum morte Ecclefiam [uam terminari voluerit, Huic 
autem apponit verba Clirilti. Ego vobifcam fum usque ad confummatia 
onem feculi,& tandem indignabundus;egregie futurum fuiffe,ait,fi fa» 
tim pofl tempora Apojlolorum in varios errores fideles prolapfi fuif- 
fent.Ad qua hac habeat. Veram Chriftiecclefiam,non folos Apofto- 
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losego intelligo , fed omnes quicunque do&rinam Apoflolicamfe« Terminos mai 
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uorum autoritate in tebus ad religionem pertinentibus flandum 

it, & preter cos, nulliusalterius hominis, veletiamecclefiz, quan- 
tumvis Apoltolicz, nedum illi, quz fucceffione tantüm Apoftolica 
elfe gaudet. ProomnibusChrillus mortuus eft: fed nonomnes pro 
quibus mortuus eft, pares func,& ita audiendi,ut Apofloli.Ecclefiam 
{uam morte Apoftolorum Chriftus terminari noluit. yoluitenim,ut 
omneseffent veritati, quam caelitus attulerat, perpetuo obfequen- 
tilimi: Sed quia tanta erat bominum perverfitas, ut nollent Evan- 
gelio,quod omnibus humanis commodisnos {poliat,& fola immor- 
talitatis fpe contentos nos effe, cum tepui rerum hujus feculi potfef- 
fione, jubet, parére,permifit,ut ed ruerent homines,quó cendebant, 
jdq;non tantüm poftdilceflion€Apoftolorum,ut Scriptura loquitur, 
verüm etiam ipfis adhuc viventibus. Interim illis, qui ipf adhare. 
bant,femperadfuitubiquelocorum,& adfuturus eft ubicunque futus 
ri funt, Chri(tus,ita,ut primis Apoftolisadfuit,qui verborum ex Mät- 
thæoallegatorum verus fenfus e(l. Dicat igitur egregium fuitfe ve] 
non, Borcoyius, fi (latim poft tempora Apo(lolorumin varios erro» 
res fideles prolap(i fint, & fi id Scripturatefletur, certe, quantumvis 
mirum fit, verum tamen cffe neceffe eft. Necis mendacem Chri- 
ftum facit, aut de providentia ejus impie fentit, qui Chriftum ibi tap- 
tum futurum ait;ubi (efuturum promifit:fed is,quid dicat;nonattene 
dit, qui ita cacus fertur adquævis prenuncianda, quz femel conces 
pre opinioni de eccle(iz duratione favere autumat, interim veró & 
rationi & Sacris literis {unt contraria quam maxime, Et hactenus de 
ecclefia. Videamus etiam de miflione Miniftrorum, 


REFUTATIO CAPITIS X. cuititulum fecit; 


Predicantes Evangelicorum & Anabaptiflavum a nullo mif 
fos effe ideo Miniftros verbi Dei effe non poffe. 


Os,quos Anabaptiltasinjuria appellat Borcovi»,in hoc are 
gumento Borcovii confequentia potilTi mnm negamus:alii 
alfumtionem. Cumaliisigituralio modo agat :nobifci ita, 
ut nos argumentů impugnamus. Doceat, neminem Miniftrum verbi 
Dei effe poffe,nifi miffus fit abaliquo: & vicerit. Hoc antequam ag- 
grediatur,quadam parerga attingit, ad quz ctiam nos zraptpyas alis 
quid refpondebimps.Concedimus nosfponte noftra,miniftros,qui a 
Papatu rece(ferunt,non effe Prophetas aut Apoltolos, quippe qui er- 
fare pofiint,quod inProphetas & Apoftolosnon cadit. Hanc noftram 


goncellionem cum Micdzibozio Borcovius, ac fi illis faveret, arripi- 


unt,& 


ot 
unt, & 
contta 
hoc et 
dzibo: 
à jufiij 
rum ai 
& add 
| hecpi 


4 quod | 


! recen! 
Noftri 
cludur 
facere. 
coviis 
Miedz 
berefi 
tum pi 
appel. 

| rat alic 

| dus cf] 


J as; qua 


&ubo 
£a effe 
faluter 
gravis 
qui eui 
liberu: 
telle& 
lio mo 
tandus 
direct 
culdut 
non di 
pernes 
retur, 
fevere 
ligere, 
veré ci 
aPapat 
£i pote 


90 
flandum 
V, quan. 
»ollolica 


cclefjam 
enim,u£ 
Xfequen- 
ntE van. 
immor. 
li potfef- 
debant, 
oquitur, 
adhzre- 
jue futu» 
ex Mat- 
uile vel 
iOS EITO- 
ntumvis 
m Chri- 
Yibitan« 
inattene 
| conce» 
)veró & 
tenus de 


t: 


lo mife 


hoc are 
mus:alíi 
ifc itas 
m verbi 
uam ag- 
yas alis 
Os,qu! à 
equi €r- 
1oftram 


» ürript-; 


unt, & 


ot de Miffione Miniftrorum. Tar: X. 


unt, & addant, imó re ipfa nos errare. Nude Miedzibozius dixerat, id 
conftare ex antiquis hærefibusa nobis excitatis. Refponderam cgo, 
hoc etfe principium petere & nugari. Borcoviusergo defenfor Mie- 
dzibozii,illud hoc modo probat : Nam cum Simone Magoopera bona 
à yuflificatione excluferunt:( nempe miniftri noftri )cum Manicb&o,libe- 
rum arbitrium fuflu‘erunt: cum Florino,Deum caufam peccati fecerunt, 
& addit, fe loqui de omnibus miniftris a quacunque tandem fetta fint. At 
| hxc probatio duplex habetvitium. Nam nec protinus harefiseft, 
4 quod pro hare(i habitum eft olim & nunc habetur: nec ea, que bic 
recenfet Borcovius,ad omnes eospertinent,qui a Papatu fecefferunr. 
Noflri enim coetus & alii etiam , nec opera bonaa jullificatione ex- 
cludunt,necliberum arbitrium negant: Deum veró caufam peccati 
facere, fummum fcelus judicant. Ouid igitur valent ifta otiofa Bor- 
covii verba? Deindeait,me impudenterfacere, qui principium petia 
Miedzibozio dicam: & ait: Certé conflat ifla, que commemoravi,pro 
berefibus ab omni antiquitate babita effe , & primos corum autores, 
tum propter alia , tum maxime propter hofte errores hereticos fuifie 
appellatos. Sed quaritur,an jure (int habiti. Non omnis enim, qui er- 
rat aliqua in re,protinusc(l hareticus, fed is folüm hzieticus haben- 
| duse(l,utanteactiam diximus, qui talem vel talesfequitur fententi- 
4 as, qux fidemin Chriftum tollunt. Pollet autem aliquís,certo refpe- 
&ubonaoperaa jullificatione excludere, quatenus non agnofceret, 
£a effe caufam jullificationiseficientemullam: interim tamen ea ad 
falutem confequendam fuo modo requiri , flatuere, qui error licet 
gravis & periculofuseffet, non tamen proptereaa Chrifli ecclefia is, 
qui eum fectaretur,rejiciendus effeculla ratione. Poffet etiam aliquis 
liberum arbitrium negare , locis quibusdam facra fcripturz malè in- 
telle&is adductus:interim tamen [tatuere,hominem poffe,nempe a- 
lio modo, in Chriftum credere,& eidem obedire,&(c error ilte refu- 
tandus, ipfe verd errorisdefenfor tolerandus effet. Denique fi quis 
directe diceret, Deum effe caufam peccati,& in eo perfeveraret, pro- 
culdubio pro haretico habendus, & vitandus omnino etfet: at (iid 
non diceret,nec pro eo,qui id diceret,haberi vellet,imo fc ita fentire 
pernegaret: interim veróex fententia, quam fectetur, id confeque- 
retur , graviter is quidem admonendus effet , ne in tali errore per- 
feveret, proharetico tamen habendus non effet , {i neget, fe intel- 
ligere,id ex fua fententia fequi, &,quod maximum elt,fi in Chrillum 
veré credat,& eidem obediat. Itaque etiam(i conftet,nos omnes qui 
aPapatu rece flimus,in talibus errare:(quod de quibusdam tantùm di- 
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polfe , nifi doceatur, errores illos tales cffe, qui fidem in lefüm Chri- 
ftum , fine quafalus nullaeft, tollant, quod fieri non poffe perfuafis- 
fimum nobis e(t. Deinde;ut antea dixi, nihilhoc totum contra Soci- 
num & nos nominatim facit. Sumusenim ab ilis erroribus omnes 
alieni(fimi, & eos etiam reprehendimus,ut Borcovius: licet pro ha 
retico propterea neminembhabeamus , fi, ut fieri poteft, perea fides 
in Chriftum & obedientia illi debita non tollatur. 

Denique mihi objicit, quod principium petam dum dico,eos qui à 
Papatu difcefferuut, Apoftolicam dottrinam profiteri. $e enim cumfu is 
id negare , im nobis objicere , quod per fpeciem dotivine Apoflolice ho- 
minibus ea obtrudamus que nunquam in Chrifti ecclefia audita fint. At 
ego ajo, primüm Borcovium hoc ipfo Miedzibozium accufare.Nam 
fi hoc eft veré principium petere, pro certo, id, de quo inter partes 
controverfia elt, ponere, ut ait Borcovius, quomodo Miedzibozius 
principium non petiit, cùm probaturus, nos errare, fatis habuit dice- 
re, ut patet ex antiquiis bere[ibus ab eis excitatis? Certé enim, dum 
hoc dicit Miedzibozius, ponit pro certo id, dequo inter nos & vos 
controvertitür, Deinde nego id effe principium petere,quod ego fa- 
cio. Principiienim petitio tunc potiffimüm committitur, quando 
quis probaturusaliquid , affert eque incertum , atque illud eft, quod 
probandum erat. Atego híc nihil probo: Sed nude tantüm affero 
contrarium cjus, quod affirmat Miedzibozius. Quod veriflimum ef 
fe negari non poteft. Nihilenim aliud omnes, qui a Papatu receffi- 
mus, profitemur, quàm doctrinam A poltolicam,& ex ea omnia do- 
gmata noftra probarenitimur. Aa vero rede hoc faciamus,hac alia 
quaflio eft. 

Porró cùm miniftros noneffe Apoftolos, probare vellet Mie- 
dzibozius co, quód nullus propheta Witeberga prodierit, refpon- 
deram cgo, Miniflros ipfos hoc non poflulare,utpro A poflolis habe- 
antur, Fru(lra igitur dici, cos pro talibusa Miedzibozio non haberi. 
Dixeram etiam, nuspiamlegi Romá prodituros Apoflolos, & tamen 
quotidie, eos inde prodire. Addideram denique, rion ad locum alli- 
gandaelfe divina dona.Ad hec refpondetBorcov ius, Nufpiam quidem 
legi, Romá Apoflolos prodituros : legi tamen levofolymis fieri debuifte, 
ab bac civitate profectos Petrum cy Paulum in urbe Roma ecclefiam 
Chrifli conflituiffe, unde Romana ecclefia fit Apoftolica,non item W iten- 
bergica,que ad nullum Apofiolum originem fuum referre poffit. Ego ve- 
ró iterum dico, Ipfemet Borcoviüsfatetur, nuspiam legi Romá pro- 
dituros Apoítolos, Quomodo'igitur me reprehendere poteft,qui id 
affirmem? Necjuvat quicquam, quod ait, Petrum & Paulum Roma- 

nam 


95 
nam ¢ 
facris 
ctiam 
tur in 
ret, qi 
potto 
0, qué 
ligere 
Cis pr 
tum fi 
ile, é 
dere E 
trum: 
retici: 
ptosfi 
& eju: 
Nam! 
ut jure 
tur,u 
quant 
toran 
quæal 


E 
Apofic 
licum 
erunt. 
bellae 
re alic 
berip 
de qu 
cujus: 
ramd 
fe.hox 
niltro 
eccle{ 
fint cc 
culoh 
appell 
homir 
umm 


9 
m Chri- 
erfuafis- 
tra Soci- 
somnes 
pro hate 
rea fides 


£05,qui à 
cum [utt 
olice ho- 
fint. At 
ire. Nam 
er partes 
zibozius 
uit dice 
m, dum 
os & vos 
dego fa- 
quande 
‘ft, quod 
m affero 
num ef 
1 receli- 
nnia do- 
hac alia 


let Mie- 
refpon- 
lis habe- 
! haberi. 
X tamen 
sum alli- 
n quidem 
debuifte, 
eclefiam 


a W iten- 


Egove- 
má pro- 
A, qui id 
n Roma- 

nam 


03 de Miffione Miniflrorum, ` Car: X. 


nam ecclefiam conflituitfe, Primümenim hoc nusquam legitur in 
facrislite:is. Dehujusautem modile@ione fermo nuncelt. Deinde 
etiamfi Petrus & Paulus Roma ecclefiam conftituiffent, num feque- 
turinde,quód Romá prodierint? Minime. Tantüm enim hinc pate- 
ret, quód Roma fuerint. Prodire autem alicunde,eft, mittiinde ad A- 
poltolatum,ut de Ierofolymis fupra docuerat Borcovius.Iam fi ex c- 
o, quód Apoftoli alicubi fuerunt, & ecclefiam ibi conftituerunt,col- 
ligere licet,inde Apoftolos pfodire poffe vel prodire, ex pluribus lo. 
cis prodeuntes A poftoloshabebimus,quam ex una Roma. Cùm cer- 
tum fit, inpluribuslocis ipfum Paulum & fortatfe etiam Petrum fu- 
ite, & ecclefiasibi conflituitfe, & tamen nollet proculdubio conce- 
dere Borcovius, Apoftolosinde prodire. Credit enim ex illispott Pe- 
trum & Paulum tales prodiiffe, quospro deteftabiliflimis habet ha- 
reticis, Quid hicdicet Borcovius ? Dicet fortaffe,alios locos corru- 
ptos fuiffe, Romam non item. Achoc dicat illis, quiecclefiam ipfius 
& cjus defenfores audire coguntur fine ratione & contra rationem. 
Nam fi ulla ecclelia a Chrifli religione aberravit,aberravit Romana, 
utjure Graci fuascathedras oftentare adverfus Romanenfes videan- 
tur , ut pote, quos tanta fidei & morum corruptio nunquam invalt, 
quanta Romanam fedem,de quo,qui velit,legat,vel meminerit mul- 
toram Pontificiorum fcriptorum de corruptela ecclefia Romane, 
quz alibianoflris citata funt, & interaliaPetrarcha Poeta Itali. 
Dixerat inter alia etiam Miedzibozius , ideo meritd non deberi 
Apoflolos vocari Miniflros,qui a Papatu vece[Jerunt, quia nibil Apofto- 
licum in illis appareat:fed illa potis, que omnibus hereticis femper fus 
erunt communia, nempe fuperbiam, doctrine inconflantiam, feditiones, 
bella c hujusmodi. Refponderam ego:1.Fruflra rationes afferri,qua- 
re aliquisnon fit Apo(tolus, cùm isipfe, de quo quzflioell, nolit ha- 
beri pro Apoftolo;& hocetfe,prapcditam animo, non attendere id, 
dequo fermo eft,quod nunciterum dico, & Borcovium pertinacia, 
cujus reum feceram Miedzibozium, defenforem eife affirmo, Dixe- 
ram deinde,vitiorum iftorum indicia in quibusdam apparere potui(- 
fe.hoc enim eos fecum attuliffe ex Papatu : interim veró hocipfi Mi- 
niftrorum ordini fraudi effe non debere. Ita enimhacínre proficere 
ecclefiasiftas omnes, ut ad canoriem Apoftolicorum indies magis 
fint conformes ipforum Miniftri , qualium etiá magnus numerus fe- 
culo hoc preterito extiterit.Docueram etiam, fubdole id fuperbiam 
appellari, quód zelus divinz glori jure cenferi debeat, dum fcilicet 
homines quidam ab initio pauci & parvi;tot hominum tam potenti- 
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fanz mentis dicturum , cùm nimis multo illis hæc fuperbiacontli- 
terit. Nam & fame, & bonorum, & vitz denique jacturam face- 
receos oportuilfe, qui ifo modo Papatui fefe oppofuerunt. In- 
conttantiam pariter oflenderam id injurià dici y quód in veritate 
indies ecclefie & Mini(lri proficiant. Hanc enim effe naturam ve- 
ritatis, ut a parvis principiisad perfectionem tendar, & ut non fe- 
melomniacorrupta fuere; fic nec omnia femel inftaurari, ob homi- 
num infirmitatem,potui(fe.Seditiones'& bella (i qua orta fint,accen- 
fa denuo luce Evangelii, id minillris injuria afcribi,dixeram,ciim eti- 
am; Apoftolis veritatem Evangelicam annunciantibus, talia exorta 
fint, qui tamen procul abomni barefi aberant. Et fi amen animus 
quorundam: ab his rebus non abhorruit, dixeram, id per errorem 
(quem ex Papatu fecum attulerant)factum fuite, quod crederent, li- 
berum effe religionem vi & armis defendere. Hoc autem nonnifi 
cum fumma calumniade omnibus dici,qui a Papatu recefferunt.cüm 
fint inter eos, qui ab hifce rebus prorfusabhorreant, & omnia pati, 
expedire putent potiiis, quàm bellum mov ere,nedum adverfus ma- 
gillratum;fed nec adverfus quempiam alium. Ad hzc quid Borcovi- 
us. Lutheri,ait,fuperbia tanta fuit,uteum etiam fui ferre nou po fent de 
quo multaab ipfis Evangelicis {cripta reperies. Sed nunc de Miniliris, 
qui a Papatu recc(Terunt , fermo erat in(fututus.. Numidem Luthe- 
rus & omnes Miniftri?Fuerit (uperbus Lutherus,quid hoc ad alios in- 
finitos? An non fieri potuit; ut is, qui primus glaciem perfregit, effet 
fuperbus, alii veró alieni a fuperbia, qut non Lutherum, fed Chri- 
(tum fibiin pietate & moribusimitandum propofuerant,etiamfi tan- 
dem a Luthero revelatasfenteritias (equerentur. Equidem non pau- 
cos novi Lutheranz religionis mintltros,hominesvere modellos & 
humiles, &folida pietate inDeü&homines infigaes:&tales fuitfe per- 
plurimos certius e(t, quàm ut probari debeat , quantumvis pontificii 
facrificuli illisapud credulum & impiü vulgus detrahant.Quidverd 
de illisdicam; qura Luthero recefferune, & aliasecclelias conftitue- 
runt; qui, in unum collati , numero proculdubio fuperant Luthera- 
nos? Inter illos (an&,virosextitilTe & extare,miuleiplici ut eruditione 
ita etianr pictetate con{picuos, & abomni fuperbia alieni(limos, ne- 
mo ni(i indivia ipfa & malevolentia negare potel. Sed & Luthe- 
rum deferere non decet in hac criminatione. Nam quod quidam ex 
iplis Evangelicis deillofcripferunt ,. id nora fuperbiain Luthero 
profectum effe dici potelt; (ed vel aquodam maículo fpiritu; quem 
Deus illi,qui primus tantam rem aggredi debuit, indiderat,vel ab ali- 
qua (ut rigidiffimis etiam cenforibus fatis fiat) ignorantia vel errote, 
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quod fcilicet ea,qua ab aliis nova ad religionem flabiliendam affere- 
bantur; nimis libere rejiciebat,& quorundam inter Evangelicos im- 
portunitatem, quorundam etiam, innegotio religionis procurando, 
meticulofitatem gravitef per(tringebat. Que omnia,licet,fi ad nor- 
mam Evangelícz pictatisexactam cenfeantur , approbari non pof- 
fint:non fant tamenillud fuperbiz peccatum, quod homines necef- 
fariò falute eterna privet. Nonomnesenim eodem modo agunt o- 
mnia,nec ut agant,femper neceffe eff. 

Aititerum Borcovius:lam incoftantia doctring talis efl c fuit, ut 
feti quidam de illis dixerit: Quid bodie credant, fcio, quid cras credisuri 
fint,nefcio. Tale quid ab initio reformationis eccle(iarum,in rebusad 
falutem utilibus, factum fuitfe, & nunc etiam fieri poffe, equidem 
non negandumelfe puto. Quid enim miram, éos, quictim nec Pro- 
phete,necApoltoli effent,aut fint,fed ex folis facris literis peterét & 
petant,quicquid contra Papatum afferebant, indies in cognitione ve- 
ritatis profeciffe? Vtenim Prophetarum & Apoftolorumeft,omnia 
fimul & femel fcire,quz ad corum munus pertinent,absque ullo ftu- 
dio & labore: itaad doctores & pa(lores ecclelia Chritti conflitu- 
endos, fufficit,(i ex collatione fcriptura indies ea addifcant, que mu- 
Bus ipforuni cóncernupt y ut exemplum ipfius Timothei docet, 
quem Paulum lectioni & facris literis incumbere jubet ferio. Quan- 
quam,perDei gratiam,ita jam confirmata funt ea,qua ad falutem ne- 
€e(faria (impliciterfunt,utinconflantia locus nullus fit prorfus,quin 
imó inter omnes de illis fatisrecté convenit : qua verdad falotem 
Utilia funt in iis ita proficiunt ecclefiz reforrhate & eorüm Minillri, 
út bonafpes it, velomnestandem idem fenfuros, vel faltem invi- 
cemita fe toleraturos, ut concordia & pax fraterna farta te&ta mane- 
at. Qua inre , dum ecclefiasimitamur Apof(lolicas, nulla inconftan- 
tix nota inuri nobis poteft. 

Ait denique Borcovius: De tumultibus gy feditionibus nibil atti- 
fiet dicere, cùm boc Gallia,Germania, Belgium ceteraque provincie Ja- 
tis loqnantur, que domefticis motibus exagitat nedum plane conquie- 
terunt. Atego: Nihil quidemattinetdicere de tumultibus & bellis, 
quód'fuerint vel etiamnum fint:fed multüm attinebat dicere vel do. 
cere potiüis,ea miniflris autoribus facta e(Te, Sunt enim multiex mi- 
niillris,qui bella omnia prorfus improbant : reliqui vero, qui bellige- 
rarilicereautumant, nontam feditiones & bella moverunt, quàm 
vel vim illatam, repellendam; vel inferendam,avertendam effe fuafe- 
runt, velfaltem fenferunt. Hoc verd,quia licere ipfe Borcoviusnon 
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His ita expeditisjultum erat,ut Borcovius etiam fuosPontifices 
& fpiritualesexcufatet.Hoscnim ego & fuperbiz, & inconflantiz,& 
feditionuni accufaram. Ee fi fuperbia,inconftantia doctrine, bella, fe- 
ditiones non permittunt , ut quis ficminilter, vel ecclefiz doctor, 
quod nos cantüm nobis{umimus, quomodo permittent eadem vitia, 
utaliquisfit Apoftolorum vicarius, quod (ibi cum fuis alfeclis vendi- 
cat Romanus Pontifex? Superbiam docueram eo, quod Papa Romar 


` nus & ejus affecle,in omnia qua funt,abfolutum (ibi dominium arro- 


gent, & nullo prorfus jure obligari velint, & omnes denique præ fe 
ita contemnant , ac (i folihomines effent , cujus etiam hoc fcriptuna 
Borcovianum non minimo e(t argumento. Incon(lantiamdoctrinze 
ex co ollenderam,quód,ip(is etiam Pontificiis teftibus,nec talis con- 
fetlio , nec talesritusabinitio fuerint in ipfa ecclefia Romana quales 
nunc funt, Totenim feré habere additamenta ipforum religionem 
& ritus ecclefia(ticos,quot fuére Papa & concilia,ut ex hiftoriiscon= 
ftat.Bella & feditiones,qua,multisretro feculis,& prafertim hoc no- 
ftro, orta funt, pleraque Pontifici Romano & ejusaffeclis tribuenda 
elfe dixeram: Lanienaru m verb omnium,quz ab annis retro ĝo. ex- 
titerunt , folum Pontificem Romanum , & ejus Monachos veteres & 
recentiores Icfuitas , caufam fuitfe indicaveram ; idque ipfoseciam 
Monachos & Iefuitas,qui Pontificis Romani funtfatellites,non nega- 
re. Sed hzc omnia ficco pedetranfire mavult Borcovius,quàm Pon- 
tificem fuum & (uos focios prodere. Sic enim ait: Conaris tu quidem 
ifla amoliric in Papam transferre, fed fruftra. Anfrultra,judicet le- 
Gorex co, quod, necellitate coactus, modó ex defen(ione mea huc 
tranftuli. Quomodo veró probat Borcovius,id quod affirmat? Sici- 
giturait:Satis enim conftat quid Lutherus in Germania,quid Calvinifte 
in Gallia,quid veftri Auabaptifle in Hollandia ¢ alibi fecerunt. At non 
hocoftendendum erat, quid alii fecerint:(ed;an non idfecerit Ponti- 
fex Romanus, quodillia meobjectum fuerat. Nam (i verum effet, 
quod aitBorcovius,tam Lutherus quàm Pontifex Romanusaccufan- 
duseffet; nec poffet culpa Lutheri Papam Romanum immunema 
culpa facere : lam veró calumniofüm prorfus eft, quod Luthero & 
Calvini(lis affingitur, Nunquam enim bella ob religionem cuiquam 
intulerunt, fed illata tantùm repulerunt. Hocautem licere credit 
Borcovius, Quos veró Anabaptiftz in Hollandia excitarunt tumul- 
tus,quo jure aut quá confcientià tandem nobis objiciuntur?Cüm nos 
nec Anabaptiltz fimus; nec ifta ullo modo approbemus. Cogitet 
Borcovius, quàm gratum hoc illi futurum fit, (i dicam, enm vel foci- 
oscjus, effe Regum Chriftianorum ficarios , quia Monachi Reges 
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interemiffe credantur: & tamen negare nequit , ejusdem fuiffe ordi. 
nisillos, cujus ipfe eft vel ejusfocii. Et fic etiam iftud dilutum eft, 
quod iterüm ait Borcovius, Apostolos nunquam clafficum cecinifse 
ad bella Dominis inferenda ut Lutherus fecit g alii noflri. 1d enim fes 
cerunt, quod-ipfemet Borcovius, recté fieripoffe, cum (uis, credit, 
nempe bellumillatum religionis caufà etiam a domino, repelli jure 
potfe.Quanquam nos hoc prorfus improbamus,&,cum Chriftireli« 
gione id nullo modo convenite,perfuafum habemus. 

Scd jam tandem, miflis parergis , videamus, quidad rém dicat 
Borcovius? Res e(t: Anliceatdocere abfque miflione,hoc eft,an abs- 
que antegrelfa humana vocatione & licentia, ab aliis data, quam ille 
mediatam miflionem appellat, liceatei, quiad docendum aliosa- 
ftus & vitz e(t inculpatz , aliosdocere Chrifti Evangelium.Notan- 
dum enim hic inprimisillud eft, nullam mifionem, quz ab homini- 
bus proficifeatur, vel mediatam dari. Miflio folius Dei eft & Iefu 
Chrifti:adeo utnecipfiA pofloliquenquam mittere;propriéloqaen- 
do, potuerint, aut mififfe legantur. Modus quo ad annuaciandum 
Evangelium homines apti fiunt y duplex dici poteft, alter per miffo- 
rem, quz Apoftolis & aliisfortatfe paucis corum fociis contigit: al- 
ter peracquifitionem eorum , qua Paulus in epifcoporequirit. Ille 
modus penes folum Deum eft & Chriflum: hic penes homines per- 
petuó. Quoita breviter indicato, videamusrem ipfam. Pontificii, 
absque miflione (quam vocant) mediata, docere alicui alios licere, 
nullo modo concedunt: nosid fieri polle credimus,dummodo fit ad 
docendum alios aptitudo: Affert Miedzibozius ad aftruendum, quod 
fentit,locum Heb.s. Nemo fumit fibi bonorem, fed vocatus a Deo,ficut 
Aaron, & Rom. 10. Quomodo predicabunt, nifi mifi fini? Ad priore 
cgo re(ponderam.1, Autorem non de omni honore , fed tantüm de 
facerdotaliloqui, qualisnon eft eorum , quialios docent. Adhoc 
quid Borcovius? Futilis plane efl, ait, re (ponfio ifla. Nam Apoflolus lo- 
quitur generatim de quovis honore in minifleriis , qué pertinent ad Des 
um. Quod autem de Aarone dicit jid exempli tantum causa affert, & des 
inde fenfum Apoftoliafcribit. Ego vero Borcovium accufo , qui; 
ùm ratio ipfi afferenda effet, qua probaretur,hic de omni honore 
fermonem effe, fentnm Apollolitantüm exprimere voluerit. Nam 
fenfum afferendo plerunque petitionis principiifallacia committi- 
tur, & fenfus, quem adverfarius objicit, rejici (emper jure poteft:ra- 
tio veró nonitem.Quomodo autem de quovis honore in minifteri- 
is,qug ad Deum pertinent, fermo eife poteft Heb. 5. cùm ibi de uno 
tantüm honore agatur? Dixerat autor ille , adhortaturus nosad 

con(tan. 


Status queftió- 
nis, 


Mio mediata 
nulla eft, 


Heb: s. de certo 
honore agi, 


Heb: $. de folis 
veteris Tefta- 
menti honoribus 


agi. 


Duplex ad unum 
argumentum da. 
tur refponfio, 


Car: X. Refutationis trattatus o8 


conftantiamin Chrifli religione , c. 4.15. nos habere talem Pontifi- 
cem, qui pollit compati noftris infirmitatibus. Hoc probaturus vel 
potiùs declaraturus, c.s. (utex particulae apparet) ait, hanc fuiffe 
confuetudinem inlege , ut talisPontifex ex hominibus eligeretur, 
qui polTet condolere iis,qui ignorant & errant,& proinde ut pro po- 
pulo,fic etiam pro fe ipfo offerret pro peccatis. Hoc abfoluto, non 
fatíonem additullam, ut videtur velle Borcovius, fed, ut conjunctio 
Et docet,alterum addit,ad eundem Pontificem conflituendum perti- 
nens. Nempe conf(litutionemillam Pontificis nonpependitfe ex hu- 
manaautoritate, fed ex Dei vocatione, dum ait: Et'nemo (amit hono- 
rem,fed vocatus a Deo ut Aaron,qui primus hujus ordinis facerdotalis 
autor fuerat.Et hec duo deinceps inverfo ordine deChrilto etiá pro- 
bat,nempeeum & a Deo con(litutum effe pontificem, & talem fuif- 
fe,qui ipfe imbecillitate circumdatus effet. Vnde conftat,eum de fo- 
loPontificatus honore agere. Quod etiam quidam interpretes hac 
inre minimé fufpecti indicárunt, dum voci honorem , vocem hung 
antepofuerunt, hoc modo: neque fibi ipfi quisquam fumit hunc ho» 
norém,quia fcilicet in Greco elt ray Tipsy. i 
Indicaram etiam in hac refpon(ione mea, propterea hunc loe 
cum ad propofitum non facere, quia munus docendi non tam fit hos 
norquàmlabor.Laborem autem fumere femper licere:honores non 
item. Quod Borcoviusomi(it. Nunc addo, etiamfi tandem de mu- 
neribus vel minifteriis in genere fermoeffet , qua ad Deum perti- 
nent: hoc tamen totum ad vetus tantüm Foedusreferendum effe. In 
illo enim preceptaDei deifta ordinatione extabant exprefla: AtinNo- 
vo nullum hujus ordinationis tanquá precepte& neceflariz, vel mi- 
nimum efl veltigium. Refponderam etiam alio modo: ( non 
quód viderem , ut ait Borcovius, priorem refpon(ionem meam non 
valere. non enim femper, qui duplicem affert refpon(ionem, dubi- 
tat de altera,fed ut duplici refpon(ione infirmitatem tantó majorem 
argumenti Miedzibozii oflenderem.) Non fumere fibi miniftros 
munus docendi.Eü enim fumere aliquid, qui (ibi arrogat,quod ei non 
debetur: Atits, quiad docendum apti, & vite (unt ipculpata, deberi 
munus docendi. Sed hoc etiam nihil valereait Borcovius.Non enim, 
ait, quia aptus eft quispiam, ideo fe ingerere debet. Hac ratione fequere- 
tur, fi quis eftet aptus ad regendum, poffe eum regnum aliquod occupa- 
re, invitis etiamillis , qui jus babent creandi reges, quo nihil poteft effe 
abfurdius, Aptitudo cujuspiam fervit ad hoc,ut poffit eligi vocari ad 
minifterium aliquod : at ut reipfa fefe ingerat,boc ci ratio € experien- 
tia refellit, Sed ad rem non refpondet Borcovius, Non enim quari- 
turan 
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turan is, quiaptus fit ad minifterium, fefe ingerere debeat: fed, anis 
fumat honorem munerisdocendi, hoceft,an (ibi idarroget,quod ei 
non debetur , qui aptusfitad docendum & vitz inculpatz, hoc veré 
inquaítionce(t. Non fumereautem cum fibi honorem iflum; (i ad 
docendum aptus fit, & vita inculpate, ex eo conflat , quód Paulus ín 
€o,qui Epifcopatum concupi(cit,tantim hzc duo requirat. Quibus 
cxiltentibusjam totum id eft,quodad miniftrumcon(lituendum ne- 
ceflarium eft. Electio illa & vocatio noneft denatura Epifcopatus, 
fed proratione temporisu(urparipoteít, ad decorum confervádum 
& ordinem : Quinimd,G neceffaria fit vocatio,debeturei,qui aptus 
fitad docendum & vitz inculpatz , ab iis penesquos ifta ele&io eft, 
fi mod^penesaliquose(t: & (1 non offeratur illi, poteft legitime mu- 
nere docendi aliosfungi, imo fungi eo debet, fita flus proximorum 
requirat, nifi gravesDeo poenas darevelit. Perinde enim eft, ac fi 
quis,ciim proximi falutem procurare poffet, fusque deque id habe- 
ret,quod peccatum effe gravi(limum,nemo non videt. 

Inflantia de regno diflimilis prorfuselt, prafertim fi jam confti- 
tuta fit Respublica, & regem fuum habeat. Filet enimhoccontrao- 
mnem juflitiam, invadere aliena: At dum quis munus docendialios 
affectat,neminem lzdit.commodat autem plutimis,Ni(iforté fingat 
Epifcopatus Chriltianos Borcoviusex fuis, quos nemo, nifi alius pel- 
latur,vel cedat, occupare poteft: Attalesnunquam fuere íi , qui in 
Chri(tiecclefiaolim vigebant & hodie vigent : Imdfemper optan- 
dumeft, ut Deus tales extrudat, qui fideliter gregis Chrifli curam 
gerant. E 

Adalterum locum, Rom: 10. refponderam, Paulum loqui ibi de 
tali annunciatione, quz, (impliciter & natura (uà fieri nequeat: non 
autem de ea, quz clim fieri poflit per fe, legitime fieri nequeat, idque 
loquendi modis ibidem additis confirmaveram: Quomodo invoca- 
bunt, in quem non crediderunt? Quomodo autem credentquod non audi- 
verunt? Horum enimverborum fenfus nonis e(t ,neminilicere in- 
vocare eum,in quem non credidit,aut nemini licere credere aliquid, 
quod non audiverit. hocenim effet plane ineptum & ridiculum. Sed 
fenfus eft: nullo modo fieri poffe , quantumvis quàm maximé velit, 
utaliquis eum invocet , in quem non credidit, & ut aliquisid credat, 
quod non audivit. V nde conllat,verborum,que mox fequütur,Quo- 
modo autem pradicabüt,nifi mifi fint, non eum etiam fenfum effe,ne- 
miniliceredocere,niti mittatur fed neminemullaratione poffe pre- 
dicare, hoc eft,rem novamannunciare, ni(i mittatur, hoceft,nifia 
Dco id cj munusimponatur, Athodie controverfia non eft,andoce- 
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re miniftri pollint:fed an,etiamfi poffint;id cis liceat. Itaque locum i- 
flum nihil prorfus ad rem facere,jure dixeram, Borcovius me & inc- 
ptum & ridiculum elfe ait. Ineptum, quód dicam,Paulum híc de re- 
bus novis & inauditis loqui, cim de praedicatione verbi Dei fermo- 
nem habeat,qua in ecclefia fieri folet. Ridiculum,quód dicam,Pau- 
lumloquide re impoflibili. Nam, ait, efto fane: loquatur Apoftolus de 
impoffibili, tamen iflud impoffibile , de quo ipfe loquitur, idem plane d 
quod illicitum. Agit enim ille non de imp o[fibilitate Pbyfica fed morali. 
Quod enim non licet etiam moraliter fieri non poteft:eftque talis loquen= 
di modus etiam in fcriptura ufitatus, Ita enim legimus de Iofepb , qui 
cim follicitaretur ad flagitium ab uxore Putipbaris, bis verbis ufus efl: 
Quomodo poffum facere boc malum ci peccare in Dominum meum €. An 
Tofepb non potuit facere fimpliciter quod petebatur? ceri? potuit: fed di- 
xit fe non poffe , quia non licebat. Idem efto judicinm de boc loco. ult A= 
poftolus non pope quenquam licite predicate, nifi fuerit miffus : fi non 
poteft licitd,cur ergo Miniftri licere fibiputant Itaque ex ore uo te ju- 
dico ferve nequam. Ad hac iterum refpondeo. Non cgo ineptus fum, 
qui dico, Paulum de pradicatione vel potits annunciatione loqui, 
qua vox nonomnc genus docendi eo in Joco comple&tatur , fed il- 
lud tantum , quo novum & inauditum aliquid in mundum affertur j 
idque poltea comprobo. quis enim nefcit hanc effe propriam præ- 
dicationem velannunciationem : eam veró de qua nunc fermo eff, 
quando fcilicet quis olim tradita, aliisulteriüs proponit, ctfe impro- 
priam? 3ed ineptus c(t ipfe Borcovius,qui,de novis& ipauditisApo- 
ftolum loqui, idco negat , quia fermonem habeat de pradicatione 
verbi Dei, quz in ecclefia fieri foleat. Quafi veròilla ipfa pradicatio 
verbi Dei, quz in ecclefiafierifolet, non poflit duplici ilto mede 
con(iderari , quem modo expofui , ut & is, qui primus omnium alie 
quid prædicat , & ts qui [emel pradicatum ulteris propagat, pradie 
care dicatur verbum Dei. in ecclefia, quamvis magis propric ille, 
quàm hic: et illi milionem necetfariame(fe Paulusdicat, huic verð 
nonitem, Quemadmodum (i quis Regis alicujus fubditis leges & 
mandata antea inaudita afferret, teftimonio legationis (ibi commiltfae 
opus haberet:eum veró,quialios, ad ieges & mandata illa regia femel 
allata & confirmata, exequenda adhortarctur,nullo modo legationis 
teftimonium exhibere teneri, omnesfang mentis contellantur. inco 
porró,in quo me ridiculum facit,con(ideret lector prudens,quomo« 
do fe gerat Borcovius, Ait,impoffibile,de quo Paulus loquitur idem ef- 
fe plane , quod illicitum. Qua veró fretus ratione ? Impoflibile enim 
nihil cumillicito habetcommuné, Quia y inquit Pauli agitnonde 
impo[i- 
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impo(fibilitate Phifica, fed morali. Hoc verd quo argumento iterum 
probat? Nullo fané. Ego verb Paulum ajo deimpoflibilitate loqui, 
qua licet non fit phyfica, phyfice tamen fimilis eft , que Logica im- 
poliibilicas appellari poteft, cùm fcilicet impoflibile cffe dicitur, ut, 
ubi caufanonett, detur effe&us. Qualisillae(t : Impoflibile eft ali- 
quem invocare, in quem quis non credit: impoflibile eft , aliquem 
credere, quod non audivit. Vnde videre potcft Borcovius, nihilad 
rem facercid, quod de Iofepho affert, qui id fe facere non poffe dice- 
bat,quod non licebat. Hic enim figura quzdam phrafis agnofcenda 
neceffarió eft , cui in verbis Paulinulluseftlocus. Videre etiam po- 
teft,falfumetTe, Paulum velle;non poffe quenquam licité predicare 
nifi fuerit mius? Videre denique potefl, quàm modeflé &quam vere 
verba i(taChri(li in me ftrinxerit: Itaque ex ore tuo te judico ferye ne- 
quam. Chriftus eum, qui (ibi non ferviit,ut par erat,fervum nequam 
appellare pote(l: At Borcovius quid in me juris babet ? cujus me cri- 
minísconvicit? Sed quid non licetillis, qui neminem verentur aut 
metuunt? Sis lingue tuz Dominus Borcovi: ego aurium & oculo- 
tumero. 
Attulerat preter hos duoslocosfacrz Scripturz, rationem eti- 
am Miedzibozius, quare fine millione nemo docere debeat, perpe- 
tuum morem eccle(iz, quód nemo fcilicet ingetferit fe, fed mili ab 
aliis miniftei fuerintsidqueexemplo Apo(tolorum:Pauli & Barnabz, 
Timothei & Titi ilju(trarat. Refponderam ego primüm,non efe ne- 
ccffarium expectare, donec aliquis ab aliismittatur , cùm Paulusdi- 
cat, eum qui Epifcopatum concupifcit, bonum opus concupifcere. 
Hoc fic aggreditur Borcovius: Id quod dico de Epifcopatu,frivolum 
elfe ait, & negat iftam confecutionem: Licet concupilcere, £rgo €- Quid ft coneupi; 
tiam aggredi, Epi(copatum. Requirienim,ait,ut ab bis, quorum inter- f€*6 epicopatü, 
eft, ad boc illi fatta fuerit poteflas. Ego veto dico , re&am effe illam 
confecutionem: Silicetconcupifcere, Ergo etiam licet aggredi do- 
cendi munus. Nam concupifcere i(to in loco aliud nihil eft,quam ag- 
gredi munus docendi. Quisenim dubitare poterat,cum qui inanimo 
fio concupifcit Epifcopatum, absque functione illius,ilium rem bo- 
tiam animo verfare, ut hoc Apoftolo docendum fuerit? At poffe ali- 
quem munus illud fibi fumere fponte fua,& illud aggredi absque fin- 
gulari milione , vocatione, aut ele&ione, dubitari poterat, ob ma- 
gnam ejusdignitatem. Docetigitur Paulus recte id fieri, & jure potfe 
unumquemque id aggredi, modó ad idaptus fit, quodaggredicogi- Cur Paulus 1i- 
fat vel cupit, quam aptitudinem ftatim etiam copioféde cribit, eti- cpl ird 
amfi tandem a nemine vocetur ve] mittatur.Et caufahujus doctring nus docendi, 
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Apoltolica ea effe videtur , quod paucos futurosSpiritus fan&us: 
rzviderit, qui munusalios docendi agereffuri etfenc, ob nimiam il- 
liusdifficulratem & molefliasinfinitas, & ob id potillimuny, quod 
nunquam commodis terrenis frui poffe videantur,qui vei € & exani- 
mo munere hoc fungivolunt. Deinde licere ei etiamageredi munus: 
docendi, cui licet concupifcere , absque ulla aliorum vocatione aut 
milione, hinccontlat, quód nemo fit, cui poteftas ifla vocaridi alios: 
datá (it: & principium petitBorcovius, dum illam vocationem ex- 
peđandani elfedocer.Imò fi quis firad docendunralios aptus, & vi- 
tæinculpatæ , eumalii pro Epifcopo fuo, fi ita opus fit, recipere te- 
nentur; Fingamus denique neminem elfe, qui'aliquenr vocare aut 
mittere polir. num ideo munus docenidialiosomitrendunrelt? Vt, 
fiinea mundi parte,ubi hactenus Evangelii nulla fuit notítia;innote- 
fcetet illud : agnofceretaliquis; verum elfe Chritli Evangelium: a- 
gnofceret fui elie officii ,. aliis etiam idem Evangelium commenda- 
fc: nemo effec inrillaregione,quiillum vocare ad illud officium pol 
fet: nefciretetixuralibieffe, aquibus (ibi porellasimpetranda effet, 
velne(ciret , fibi pote(late aliqua ad eam rem opuseffe, crm nus- 
quam id Evangelium tefletur, num propterea alios Chrifti Evange- 
lium docendi officium negligere ipt liceret? Certé nihil minüs. Ap- 
paret igitur; ad naturam muneris docendi nullo modo pertinere i- 
flam vocationem vel conftitutione: fed;fi vel olim adhibita fuit, vel 
nunc adhibetur , id in ecclefia bene conftituta fieri; ordinis & decori 

confervandicaula. 
Refponderam fecundd, Apo(folorum bic importuné mentio~ 
nem fieri, cùm nemo dubitet, eos milfos fuiffe & millione opus ba- 
buitfe, alioquin Apoftolosnon futuros» Idem eninvelt mitfum & A- 
pottolum eile. Borcorviusait: Meritd Miedzibogium addidi ffe, eriam 
Apoftolos non docui (fe, nifi à Chrifto mi[Jos „ut intelligamus ,-alioillos 
fuiffe Spiritu preditos , quàm nos, qui etiamfi a uullo mittamur, ultro 
nos ingeramus,cr ordinem 4 Deo'pr&[criptum perverramus, Sed ratio 
hzc Borcovii nullaelt; Nam quinova revelat; ei milione opus elfe, 
ipla resloquitur: at qui femel arinunciataiterat tantünrt, ei miflione 
opus necelt,nece ffe poteft,ut fapràid illuftravimus exe mplo lega- 
ti Regii: Apoltolus tenebatur millionis fuz teltimonia afferre.Quo- 
modo enim predicaffent , ni(i mif fuitfent ¥ Ac miniflrialii nullo 
modo tenentur, quia diverfa funt, Apoltolorü & Miniftroré officia. 
Apottolus tenebatur ea,quz docebat,exeet né cófirmare, & vera effe 
docete: Minifter veró; quz vetaelTe A poltali docucrant,alits tantiim 
proponit, eaquenon confirmat, fcd ad ca tum intelligenda tum ob- 
[crvanda 
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anctus: fervanda operam fuam aliisnavat. Ordinemautem a Deo praícri- 

iiam il- ptun elfe, nempe mittendi miniflros, audacter quidem dicitur, fed 

; quód: abfque omni veriimilitidine. — | 

cxani- Deplotandam egó dixeram effe cecitatem, quód miffio proor- 
munus: dine a Deo praferiptóvenditetur , quz tamen nulla e(t: interim qui Corruptionisedy 
one aut’ ordo a Dco pfaícriptus e(l, ut fintaptiad dócendum aliós & vitz in- ode lomana 
di alios: culpata miniltri verbi Dei,füsque deque habeatur. Sed hic (uo moré X 
Cui exe furdus & mucus c(l Borcovius. Hoc érat faciendum: illud verd,ubi id 

y &vi- coninyodum publicum exigit not! omittendam. Nunc, qu£ faci- 

yere tE- enda funt y (pernoütur: qua’ verd, ut féripotfunt, fic poffunt no 

are aut ficri fola urgentur,uttiabeant;ubi lateant illi, qui Chrilti religionenr 

Me ve, | qua(tumetfe exiftimant. 

innote- - Refponderam tertid, nimis imperité & impudenter dici, Apo: 

um : ar flolosPaulum & Barnabam mifitfe Nam. 1, Paulusjam tunc Apofto- 
menda- lus erat. Quomodo igitur mitti potuit? 2. Act.13.non Apoftolorum, 

im pof- fed ecclefia Antiochena’, ejusque Prophétarum & doctorum tan- 

fa effet, tim fi¢mentio. Quomodo igitur Apoftoli miferunt? 3. Non eft ibi 

1m nus« fermo de miflióne ad manus docendi.hoc enim antea Paulus functus 
ivange- fuerat, (ed ad opus fingulare. 4. Exempluni illud lingúlaré eff, ideo- 

jus. Ape gue pro norma géneraliafferri rion poteft. Ad hzc Borcoviusne ver- 

inere i- bum quidem refpondet. Quod in initio etiam hujus refutationis in- 

fuit, vel dicavi. Vnde perfpiceré poteft le&or , quid Borcovio propofitum 
c decor fie,dum Miedzibozium deferidit. 

Refponderam quarto, quod ad Timotheum peculiariter atti- 

nentio~ fet locum a Miedzibozio allatiim 2. Tim.1.nonloquide munere do? Repetitio dioc 
»pus ba- cendi, fed de gratia Dei,qua eratin Timotheo. Hanc vero fuitfedo« rm. 
im & A- fia fpiritualia, que miraculofo modo illi coritigerant per impofitio- 
e, etian nem manuüri prasbyterii, unde etiam eandem refufcitare illum ju- 
alioillos bet Paulus, Quod ad Timotheum & Titum f(imulattinet, dixeram, 
er, ultro hac exenipla pauca non fufficere ad regulaar certam conftituen- 
edratio dam, etiamfiab Apoftolo mili vel conftitutifuiffent per manuum 77 
pus effe, impoffitioneqr.Id enim fieri potuille quia fic +o zrgezrov requireret, 
ni(lione Non fpectandum autem effe inhocnegotio, quid olim cam quibus- 
llo lega- dam factum fit , & hodie etiam fieri pollit, fed'quid neceffarid fieri 
'e.Quo- debeat, Id porró non exex emplis fed legibus difcendum, Leges au- 
lii nullo temeffe Canones Apoftolorum de Epifcoporum attributis. In his 
officia. quia nulla fiat mitlionis mentio; hinc liquere , miflionem rion perti 
veraetfe nere ad naturany munerigEpicopalis; ; 
; tantiim Ad hiec ita refcribitBorcovtus: De Tito, ait, c Timotheo miffis a 
tum ob- Paulo taninm boc re]pondes, etiamfi ita effet, non quid olimfatéum fit 
ervanda M3 ed 
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fed quid fieri necefJavio debeat,helFari oportere &c. Sed nec verum eft, 
quod ait Borcovius,me hoc tantüm re(pondere, ut ex iis, quz modó 
repetii,conftat: nec etiamfi hoc tantüm re{pondiffem, erat, quód ita 
me tacite carperet Borcovius. Annonenim fufficit,attuli Me ad obje- 
&ionem velargumentum adverfarii refponfionem unam , fi fit foli- 
da?Hujusmodi cavilli iis relinquendi effene, qui res ludicras tra&ant, 
Hoc veró quod folum me afferre ait Borcovius, quomodo refutat, 
"Perperam, ait,boc a te dicitur. Nam etiam exempla Apoftolica in{pici~ 
enda funt, ut [ciamus que fuerit eorum con[uetudo in couflituendis eccles 
Sie dottoribus.Et profecto bene illi noverant,non tantüm quid fieri pof- 
fit fed etiam quid neceffarià fieri debeat, ut ér bic non parum te delirare 
intelligas. Delirium mihi objicit Borcovius:Hoc quo jure faciat, vi» 
deat lector, Ego verb ipfumgraviter errare, & non minimam fuam 
ignorantiam prodere affirmo, qui,quod faciendum fit neceffarió in 
ccclefia,ex iisque Apoftoli fecerunt, intelligi velit, quierroretiam 
fupra capite 2. notatus fuit, Scimus exempla Apoftolica infpicienda 
ciTe,ut (ciamus qua ipforum fuerit confuetudo : fed non hoc quarie 
tur. Poffum enim fcire , quz fuerit confuetudo Apoftolorum, & ta» 
men nefcire, quid mihineceffarid faciendum (it. Hoc enim non ex 
emplafedprzcepta docent. Exempla, quid facere juré poffim,tan« 
tüm docent: At quid faciendum (it , vel exempla cum precepto june 
Ca; velfola precepta oftendunt. Hocdum nefcit Borcovius, videat 
quanta mihi detur occafio ipfi ea occinendi , quealiquoties fatis ine 
fuls¢in hocfcriptum & in hocetiam caputinfar(it , ređe me fattu- 
rum, [ime Miedzibozio in difciplinam traderem, Fore enim,ut ex afino 
caballus trex Pedotriba fierem Theologus. Doce, Borcovi exempla 
vel Apoftolorum vel Chriftinosad quicquam faciendum in religio. 
ne obligare, aut agnofce,modefliüs tibi agendum effe cum adverfari« 
is. Hæc fcilicet e(l veltreeceleliz fapientia, In illa Chrifti precepta 
fpreta jacent : Interim exempla jam Chrifti jam Apoftolorum imita. 
rihomines {atagunt, de quibus pracepta nusquam extant, ut apparee 
at, quali regantur fpiritu & judicio. 

Sed audiamus quid ampliüs dicat Borcovius. Porrd,ait,in Canone 
non jit mentio mi[fionis, quia bec imprimis ab illo fupponitur c eå fup- 
po[itá oflenditur,qualis debeat effe Epifcopus aut presbyter, Audio fa- 
nè Borcovium id dicentem, fed & principium fuo moregnaviter 
petentem, & ridiculum fe prabentem. Vndeenim conftat, miflios 
nem {upponi,fi inter ca,quz tam prolixe de requifitis EpifcopiApos 
ftolus ditferit, nonrecenfeatur', & alibi etiam de ea nihil agatur? Et 

-quid ell, Paulum omittere pracipuum, & dcícribere minüs necetfa- 
xia 
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ria? Addequod prepofteré Paulum agentem facit Borcovius, Pritis 
enimtalem eile oportet Epifcopum , quemadmodum hic defcribi- 
tur, quàm mittatur. Interrogo enim, cur mitti debeat ad Epifcopa- 
tum aliquis? Nonnépropterea, quód & vita (it inculpatz , & ad do- 
cendum alios aptus? Certe ubi alia de caufa id fit,ibi quafluseft Chri. 
(li religio. Si igitur cau(z miflionis funt ifta, quz in Canone Apoftg- 
lico deícribuntur, & (ola quidem, quomodo effedtus, hoceft,miflio, 
prior efe potelt hac (ua caufa ? Porrd qui jam miffüs e(t , is non po- 
telt non cfle Epifcopus. Fingamusautem, eum , qui jam miffus eff, 
nec aptum cffe addocendumalios, nec vitz inculpata, etiamfi illi 
precipiatur, ut talis t, quemadmodum vult Borcovius, quid turic 
illo fict ? Erit né nihilominüs Epifcopus, quia fcilicet miffas it? Ae 
page iftam flupiditatem. Necquicquam juvat Borcovium exem- 
plum Regis, quod affert. Nam & in Rege eligendo caufa eft aptitudo 
illius ad regendum, ubi fcilicet libera eft ejusele@io;ct line confide- 
tatione iita nunquam Rex aliquis defignatur: imó valde ineptum ef= 
fet, Regem ábíque hac confideratione, an ad regnañdum fitaptus,¢ 
ligere,& poftea demum illi praferibere, quomodo fe'gereredebeat 
in regno. cùm absque ifta aptitudine quantumvis ci nefcio quidprz- 
fcribatur,totum illud irritum fit. 

Quod hicde manuum impofitione intetfefitur , ad caput fe- 
quens pertinet: Hic tamen tribus id etiam verbis expediam. Tem- 
pore Apoltolorum non fuiffe negligendam manuum impofitio- 
nem, hinc ctiam probo,quéd tunc Spiritus fanctus per eam dareturs 
hocverd quia hodie non fiat, vel omnino non neceflariam effe mas 
nuumimpofitionem, vel faltem alia de caufa afurpari debere, quàm 
ut aliquid iis,quibus manusimponuntur,conferatur,Refpondet Bors 
covius, /nde tu probare potes, non dari Spiritum [antlum, iis quimit= 
iuniur? Atnunc de manuum impofitione fermo erat inititutus, non 
de miflione.Spiritum autemSanctum nó dari per eájiflo fcilicet mo- 
do, quo olim dabatur, quid opus eft probare, ciim ip(imet Pontificii 
sffirment,miraculofa dona hodie ceffatfe, & ut cetfaverint, necetfe 
fit quodammodo:reliqua veró dona,ut olim fic etiam nunc, le&ione 
allidua & precibusimpetrandaeffe , fcriptura teftatur, 

Addit Borcovius;etiamfi non daretur Spiritus fantíus.tamen mis 
niflro ad publicum munus obeundum poteftatem nece (fariam effe : hane 
autem per miffionem obtineri debere. At totum hoc falfum e(t,nec ullo 
Vel tellimonio velratione comprobari poteft.Relinquitur igitur,nec 
mitlionem nec manuum impofitionem necelffariam c {Te ad minifle- 
rium conflitucndum, licet ubi ita fert tempus & locus, dine a 
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fenfum & approbationrm pro milione cenferi & adhiberiun’ cum 
mauuum impofitione poffe non difireamur. Convitietar igitur 
cum fuo Miedzibozio Borcovius,quomodo velit,& fures ac latrones 
appellet eos, qui absque ifta ficticia mi(Tione aliosdivinam volunta- 
zem docent, dummodo falfum fit,quod dicit. Fures ac latrones quí 
finr, partim indefenGone dixi, quz li velit, infpiciat]ector. fol.166.& 
nunc ter dico , nempe qui , quantumvis miíli vel ordinati (int, po» 
tc(latem fibiin populum Dei vendicant , illiimperant , & eum tan- 
dem feducunt. Quales tunc erant Pharifzi & aliiillorum fimiles, qui 
federant incathedraMofis,hoc elt,vieam occupárant,& populum va- 
giisrebus onerabant, interim ipfi erant by pocrifis pleni. 

Que de Luthero ,quirationém millionis a Muncero exegerat, 
undecolligit „fibi etiam idem licere adverfus nos , affert , ca repete- 
re tadiofumett &oriofum. Nam ur Lutherum erratfe dicimus, (ic ee 
tiam vos, qui idem facitis,errare affirmamus, 

Porrd cum Socinus dicit, fatise(Te ad munus publice docendi 
comprobandum, Gilli ita velint, qui cohortationes & explicationes 
iftas audiunt, & refpondet Miedzibozius,hacratione omnibus hære- 
ticis viam apertum iri.neminem enim effe, qui non habcat fuosaudi- 
tores,ego illum yim argumenti declinare afhrmavera. Non enim lo- 
qui Socinum de co , quod ad ipfam naturam Mini(lii pertinet, quod- 
que neceffarió faciendum fit , fed de eo,quod ad ordinem quendam 
honeftum confervandum fpectet, & fieri tantum poffit ,tacité inte- 
rim fumendo,eum,qui ab aliis approbatur,etfe dignum ifto munere, 
Videat igitur Borcovius, quomodovindicare Miedzibozium abi(to 
defeĝu refponfionis poffit. Nam quod ait,Socini rationem talem ef 
fe, quz etiam non verisverbi Dei miniftris convenire pollit,aut non 
intelligit;aut intelligerenon vult,Socinum nullam rationem afferre, 
fed tantüm fententiam dicere , quid fcilicet faciendum fit, ut is,qui 
munere docendi dignus efl,ab aliisaudiatur,quod ad hæreticos pror- 
fus nihil pertinere,puto omnibus conflare, ` 

Sed nuncme graviter alloquitur iterum Borcovius,qui hereti- 
cos & blafphemos dicam judicio Dei relinquendos etfe , quippe quí 
velit fepe numero extare harefes, ut qui probati font , fiant mani- 
fe(ti.Primüm ait fe id mittere,quod tamenabfurdum fit Ergo & ego 

illud mittam, fihoc unumverbum dixero. Nulla in re gravius erra. 
ri, & peccari adverfuscharitatem,quàmf(i ei, qui refipifcere poliit & 
itafervari, cum vita hac temporali vitz ctiam gterpz {pes pracisa- 
tur: Et cui abfurdum vidctur, hujus modi hominibus parce: e,prafers 
tim, pacificé vivant alioqui, is ne{cit,cujus fir fpiritus, Venit pe 
hus 
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hominis, non ut perderet quenquam , fed utomnes,quantum inillo 
erat;fervaret , de quo ctiam fuprà di&um eft. Alterum vero none- 
rat,quod (ic exagitaret & exaggeraret Borcovius. Quis enim nefcit, 
peccatum duplici modo poffe confiderari,quatenus vel culpaectt,vel 
poena. Quatenus culpa, ab(it a me,ut Deum autorem illius facere vel 
cogitem. autor enim ejus eft Diabolus,& ei obfequenshomo. Qua- 
tenus veró poena eft, nihil abfurdiin co eft, (i dicatur, id a Deo inter- 
dunrnon tantüm permitti, verüm ctiam procurari. Quid.enim eft, 
quod Deut:15. dicitur, Deum tentare populum fuum , quando pro- 
pheta fal(iinterillos exurgunt , an velitipficonftanter adhzrere ? I- 
tem illud: Oportet efte bere[es inter vos ut, (qui funt )probati,mauifefti 
fiant inter vos, &c, quàm Deum velle, ut talesinterdum, qui fponte 
fua mali erant , populum Dei infe(tent, & feducant? Quid eft deni- 
que,quód Deus peccata peccatis punit, & tradit eos, qui impii funt,in 
mentem reprobam, utfaciant ea,quz non decet, quàm Deum velle, 
ut,qui cul pa {ua mali erant,Dei judicio eospremente fiant pejores? 

Iltafcommata puerilia , ne dicam fcurrilia , quód mea Theologia 
valde fit exigua , c me recte fatturum , fi me eMiedziboziv in difci- 
plinam dem, fore enim,ut ex afino caballus, c ex pedotriba fiam The- 
olog us, quid putas,Borcovi, qualem tibi apud omnes fenfatos conci- 
liatura (int exiftimationem? qualem etiam fapiant in Reverendo Do- 
mino modeftiam? 

" Sacramenta porró gratiam conferre, ac proinde poteftatem 
ad ea admini(lranda fpirituale requiri, qua (ine vocatione Dei habe- 
ri nequeat, verba funt Miedzibozii & Borcovit, nulla prorfus fufful- 
taratione. Itag; non eft; quàd illis quicquam moveamur.Q uàm gra- 
viter autem errept, quigratiam Deifacramenta, qua vocant,confer- 
re fentiunt,alibi a noftris demonftratum eft. Idolatricum enim quid- 
dam eft,gratiam divinam ad ceremoniasalligare, 

Similis auté effe cupit BorcoviusMiedzibozio,dum id,quod cô- 
tétim de cenaDominica prourin noflris coetibus celebratur,ettutiit 
Miedziboz:,vere etiam dict effe ait. Iludite igitur, quando ita vobis 
libet, Reverendi D. Pontificii: fed prophanüanimü verum nemo 
piusnon execrabitur, Nonnéenimipfe Chriftus panem a piftore pi- 
flum, & vinum de cupa hauftum Apoftolisporrexit ? Licet verdilto 
modo, quo vosincana Chriftum adetfe affirmatis,, adétfe noseum 
negemus : non eft tamen exclufus ab ea prorfus, ut ait Borcovius, 
Quicquid enim Chriftus pracepit in fui commemorationem , & 
mortis fuz annunciationem , quomodo ab eo Chriftus exclufüs effe 
dicipoteft ? Etlicet panis & vinum in cana,quoad naturam,nihil dif- 
i N ferant 
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ferant abalio pane & vino, differunt tamen ufu , quaterius nemo frui 
illo poteft, nifi unà cum fidelibus ad celebrationem mortis Chrifti 
conveniat, ut eade re teftatur Apoftolus. Sant quidem ita compara- 
taomnia, quz Chrifti habetreligio , ut cavillationibusfint obnoxia 
& talia ea Deusetfe voluit, ut hominum mentes explorandi extarct 
medium: fed fi quisiftam veftram Borcovi monftrofam metamor- 
phofin exagitare velit, quà (ine fronte & fine mente panem in corpus 
& vinum in fanguinem Chrifti tranfub(tantiari,& in pane tantüm co- 
lorem,formam & faporem fupereffe contenditis; panisiflius come: 
ftionem procarnis Chriftivenditatis, & eidem vitam eternanrafcri- 
berenon dubitatis , quid putas futurum veltra iflà cena, vel potiüs 
mifsá ?'Sed nolo nunc iftis exagitandis tempus terere. 

Quód inbaptifmiaqua ceremoniis Borcoviusacquiefcit in tras 
ditione((i Deo placet)Apoftolica,quid facias liominipertinaci? Au» 
diantergo nugas , qut nolunt parére veritati: & ecclefiz corrupte 
pratendant traditiones , quibus fordent exempla virorum divino 
rum, Apoftolorum fcilicet, & ipfius Chrifti. Padobaptifmum autem 
& ciannexas ceremonias Pontificias , verè pucriliacife omnia, & 
Chriftianis hominibus indigna, jam fatis fuperque conftatex co; 
quód in facris literis ca non contineri,ip(imet Pontificii publicé pro» 
tentur. 

Ad oftendendum, noñ requiri vocationem aut miflionen ub 

fam ad miniftrüm verbi Det fubnovo Foedereconftituendum, ut o« 
lim fub veteri Fadere requircbatar milio adfacerdotium , hoc eti 
am dixeram, diverfam effe rationem facerdotüm veteris Teflamen- 
ti, & miniftrorum novi. Hlicenim fut ex certa familia prodibant o- 
mnes facerdotes, ita eisfolis facra tractare licuiffe: Hac vero omnta 
jam prateriiffe;tanquam vetera, hodieque , nomguid olim in veter? 
Foedere fatum (it cum facerdotibus , urgendum elfe , fed quid fier 
debeat, ex prafcripto Apoftolorum difcendum, Inquo cüm nuila 
ullius fucceffionisaut mi(lionis fiat mentio , hinc colligi, eam mint 
mé neceffariam elle. Borcov iusnibil me facere aic, dum id dico. Non e* 
nim quia adminiftratio Sacramentorum in nova lege „non fit adi certum 
Dominum genus alligata , idcircolicere eaique pa [Jum iffa adminifl rare. 
Non familiam boc fecifte, fed potefl atem divinitus couceftam. Sed quam 
mutilé meam rationem attulerit, exiis, qua modo repetii, patet: 
quàmveró infirmam ipfe refpontionem appofuerit , imó quomodo 
aliud niliil agat,quàm quod principia petit, videbit, qui rem diligeter 
perpenderit. Doceat Borcovius,idem hodie ficridebere;quod olin 
fub veteri Faedere fiebat, & ses crit integras : 
$c 
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109 de Miffione Minifvorum. Car: X. 
Sed nunic quedam leviufcula iterum attingere me oportet. Mo- 
nueram obiter Miedzibozium , quód ca, que in veteri Focdere fic- 
bant, parùm recte Sacramentasquód legem,veterem,& qua fub lege 
ficbant, fimpliciter,refpectu etiam ad illud tempus,quo Evangelium 
nondum extabat habito,elemenra egena appellet. Borcovius, cùm 
agnofcere deberet , cautiùs loquendum Miedzibozio fuille, ita fe ge- 
rit,ac (i ego errem ,non Miedzibozius ; & fuperftitionem mihi obji- 
cit, jam fyllabas me aucupari,jam denique nodum in fcirpo quarere 
ait. Sedquiaifta tantümobiter perflrinxeram,&me ifta mitteredixe- 
ram, omnia ifta injuriá mihi a Borcovio objici, prudens le&or intel- 
liget. Exagitare aliquem ob ejusmodi leviuscula,nondecet: at monc- 
re femper licet & decet. Borcovius autem refutandus mihi e(t. Sa; 
cramenta vocari polle ait ceremonias veteris Faederis, vel, ut ille 
vule,veteris legis, de quo poftea.Cur vero? Nonné,ait, figna fenfibilia 
fuerunt , inflituta a Deo ad efficiendam juftitiam , nou quidem fidei e 
fpiritualem fed legalem gr carnalem? Quis verò docuit, hanc effe Sa» 
cramenti definitionem? & quod majus eft, quis unquam audivit, ce- 
remoniaslegales, (quz fcilicet Sacramenta appellantur ,) a Deo in- 
ftituta etfead ju(litiam efficiendam, nempe carnalem? Ergo hodie, 
que Sacramenta vocantur a Borcovio novi Foederis, funt etiamin- 
flituta adefficiendam ju(litiam fidei & {piritualem? (hoc enim requi- 
tit antithefis.) Vnde veró hoc prodiit oraculum, externasceremo- 
nias, efficere juftitiam &dei? Nonné hoc totum eft idololatricum a- 
liquid, ea quz foli Deo &Iefü Chrifto & Spiritui fancto competunt, 
tribuere externis ceremoniis? Quid igitur opus elt (ludio pietatis , fi 
ceremonia jultitiam fidei efficiunt? Sed hac e(l Pontificiz Theolo- 
giz, queceremoniarum magiflra e(l & patrona, proprietas. Que a- 
nimum {pectant & (piritum hominis, ea diligenter negligere : Ce» 
femonias autem in caelum usque extollere, & omnia, qua falutem 
conciliant,illisatribuere,ut habeant, quo (e folentur & decipiant o- 
mnes hypocritz & parum probi. 
Socinum baptifmum fimpliciter Sacramentum appellare femel 
atque iterum , nondocet illum a me diffentire, qui dico , Sacramen- 
tum baptifmi, quod vocant, Nam ftatim ab initio,ubi de Sacramen- 
tis iltis differere incipit Socinus, ait,Sed inflabit, bos miniftros, facra~ 
menta etiam, ( que vocant ) adminiflrare , &c. Vndc con(tat, eum, 
cùm poftea fimpliciter baptifmum Sacramentum appellat , brevita- 
tis udio hocfecitfe. E 
Legemetiam,veterem appellari poffe Borcoviusdocet,eo quód 
Paulus legisfattorum & fidei meminit , & quialex factorum fit ve- 
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tus, fidei lex nova, dici poffe veterem & novam legem. Ifta equident 
finerem, ni(i me nimis graviter calligaret & contemneret præ fe 
Borcovius. Sed duobus verbis me expediam.Alíud eft fimpliciter ve- 
terem legem opponere Evangelio: & aliud et, docere, certo quo« 
damrefpe&u (tatum Evangelii, novam legem; legis veró,veterem 
appellaripoffe. Vox enim legishoc in loco: aliter accipitur, quàm 
tunc, cüm Lex Evangelio opponitur, & modo loquendi valdé figu- 
rato lexoperum & fidei efle dicitur,prafcriptum & regimen operuar 
vel fidei, quemadmodum etiam infra Paulus legeny carriis,peccati,& 
mortis intelligit. De quo loquendi modoinfolito fortátfe nec cogi- 
tárat Miedzibozius , fed more & errore folito veterem Legem ap- 
pelláratvetusFocdus. Quia vero foedus & lex differunt, & voce Le- 
gis fimpliciter pofita, plerumque Lex Mofis intelligitur, an monere 
leviter cjus rei Miedzibozium mihilicuerit,iterum expendat,lector; 

Ceremonias legisfuife elementa egena, contra me probat Bor- 
covius autoritate Pauli; & ait ,. fe malle credere Paulo quàm mibi. At 
ego volo; utnonmihi fed Paulo'credatur. Paulus appellat ceremo- 
nias legis efementa eger: {ed non dicit, ea fuiffe cunc, cüm nondum 
extaret Evangelium, elementaegena. Docet hoc ipfavox’, clemen- 
torum; Hecenimlocumnonhabet, ubi non funt progreffus & in- 
crementa alicujus dodtring,velalia potis do&trina. Etlicet nemi- 
nem per illas ju(tificari poffe hodie fciamus & credamus: tamen non 
erat ifta fcientia tunc revelata, cüm nondum extaret Évangelium,fed 
omnescredebant, per eam dari juflificationem; Vnde Paulus tanto 
cum conatu Iudzos fui temporis a ftudio: fe&tardi ju(tificationem 

erlegenvdehortatur , quod facere opus non fuiffet, aut faltem non 
feciffet Apoltolus, filudzilegem proegenis & infirmis elementis 
Babuiffent,& juftitiam ex illa non pendere crediditlent. 

Sed vide quomodo feipfum intricet Borcovius. Ait fe fcire, quid 
velimus.Nos fcilicetut facramentis Nove legis desrabamus veteris Te- 
flamentiextollere, e faltem boc obtinere velle,ut pariae[Je videantur. 
Pauld enimante indigne fe ferre innuerat, quódceremoniaslegisSa- 
cramétavocari nó debere dixiflem SiceremoniaslegisSacrameta di» 
ci poffe vel debere negavi,quomodo facramenta veterisEaederisexe 
tolli copio? Sed hoc omiffo , quid tacité moliatur Borcovius, videa» 
mus, Ex Sacramentis, populi Chrifti præ populoillo: antiquo præ- 
ftantiam;cognofei vult mordicus. Ait enim. Quis tam fPultus eft, qui 
Chriftum Ecclefia jponfa fue non meliora: c efficaciora ad falutem me- 
dia contuliffe exiftimet. Ataliud funtfacramenta , gue vocant , & â- 
liud,media ad (alutem.Media enim ad falutem,cum facramentis,qu® 
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Íta 'ocant,nihil prorfus commune habent, Quod latis exponerem, 
fi Borcovius pra nimia fcientiz Ecclefia (uz opinione doceri fea 
me,quem vocat,miniftelo, fuftineret.Nam quia ego nihil intelligo, 
üt alibi de meait; ille omnia fortaffe intelligit , & nihil mihi reli- 
quum fecit, quod intelligam,& homirerii doceam , quod /Efopum 
etiam inaliis accu(atfe fertur. i 
Sed videamusampliùsaltã Borcovii Theologia,qua Gchabet:Càm 
prefertim aperté dicat Apoflolus:Ceremonias veteris legis coniuliffe ad 
emendaionem carnis ,Uaptifmum antem noftrum effe lavacrit régenera- 
tionis, fervireq; non ad emundationé fordium carnis fed ad mundandam 
confcientiam. Certe fi quid e(t, quod aliquema Theologia pontificia 
deterrere poteft, Scriptura eft tam perverfa interpretatio. Verba 
Pauli funt: Dens nos fervavit fecundum fuam mifericordiam , per lava- 
crum regenerationis , c renovationem Spiritus fanis Verba Petri 
funt: Cui (nempe arcz Noc) correfpondens exemplar nunc e nos fer- 
‘bat baptifma, uon carnis depofitio fordinm, fed con{cientia bone interro- 
gatio in Deum per refurrectionem lefu Chrifi. Quz mentio bapti(mi 
in verbis Pauli?quod veftigium?Lavacrum regenerationis,poteft éf- 
felavacrum,quod eft regeneratio, ut vox Regeneratio fit addita vo: 
€i Lavacri perappofitionem, quam vocant, quomodo etiamcórona 
juflitiz vel vite, appellatur corona;que elt jultitia,hoc eft immorta: 
litas,& vitanepe ecerna:Et verba fequeritia; e? renovationé Spiritus 
Sancti , explicatio funt precedentii Quid verd eftin erforé cratfor 
verfari, fi hoc noneft, quód Bapti (mus aque dicatur Lavacrum re- 
generationis? Baptizantur,qui ratione & fide carent, & tamenrege- 
nerantur? Baptizantur,quos, poftquam adoleverint,plerosque vides 
mius,omni fide & pietatecarere , & tamen regenerati funt. O fidem; 
Oregenerationem, De loco Petri veró , quomodo dici potelt,affir- 
mari in eo; baptifmumaqua fervire non ad emundationem fordium 
carnis, fed ad mundandam confcientiam, cùm de baptifnio'aque e-+ 
um agere non conftet? Priniüm enim loquitur fimpliciter de bapti- 
fmo; eumque &vriTUoP clleait arce Noë. Quod verd vga vzrov 
eftarea Noë, id nullo modo aqua bapti(mus etfe pote(t. Plurimi c- 
nim funt, qui baptifmrillius participes facti, nonfervabuntür camen 
afupplicits divinis, quemadmodum a diluvio per arcam Noe ferva- 
tifunt,qui eam ingre(fi fuerunt, Deinde de baptifmo, de quo loqui? 
turPetrus,ait,baptifma quidem illud nos fervare,fed addit,non depo- 
fitioné fordi carnis,ac {i diceretjnon aqua baptifmus id preftare,fed 


alius, nempe baptifmá fpiritus, qüi'eft interrogatio bone confcien- 
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quz per {einterrogationem bong confcientiz in Deum appellare, 
mera e(l faper(titio, & idolatriz quadam fpecies. 

De fenfu verborum Chrifti , Hoc efl corpus meum, fuprà jam di- 
Rum fuit. Hic tamen breviter iterum ref(pondeo. Chrillum corpus 
fuum.in cena Apofltolis diltribuilfe nego.: Borcovius affirmat, cà 
quod Chriftushoc idem , quod difcipulis fuis porrigebat, corpus fu- 
um effe affeveraverit,& addit: An tu Chriftum indignum cenfes, cui cre- 
datur? Sane dignior eft quàm omnes Anabaptifle, cr una cum illis Thee 
opbilus. Qua verba, quàm (int indigna homine gravi, expendat le- 
Gor cordatus. Non, quis dignior lit fide, queritur. Quz enim inter 
nos peccatores & lap(ibus variis obnoxios, & Chriftum lefum Do- 
minum & Deum noltium,comparatio? Sed quis fit fenfus verborum 
Chritti, interrogatur, propriusné an figuratus, przfertim,cüm con- 
flet bonam partem facrarum literarum elfe figuraté intelligendam? 
Proprié accipiéda effe hzc verba,ratio non permittit,cui renunciare 
nunquam tenemur,nifi aliquid abfurdi ex eo confequatur,fiillam fe- 
quamur.Hic veró tantüm abeft,ut ab(ur di aliquid confecutur& fit , (i 
eam fequamur,ut multaab(urdiflima confecutura fint,fi eam defera- 
mus. Chri(tusenim tunc , cùm panem Apoftolis porrigeret, ipfe 
men(z affedit,& confpectus abA poftolis fuit,unde conftat,eum nul- 
lo.modo feipfumApoltolis comedendum porrexiffe.Hanc rationem 
nullo verbo Borcoviustangit, nedumutcam evertat. Tantüm ait, 
Chriftum tuuc non panem dediffe. Fuiffe quidem antea panem, fed cùm e- 
um daret , verbis illum fuis in corpus convertife. Nosverd{ententias 
Borcovii nudas recipere non tenemur, nifi easvelfacrarum literas 
rum te(limonio vel (ana ratione comprobet. Quomodo veró con- 
vetfuselTe panis potuit, fi panem Apoftoli comederunt. Converfio 
enim ifta panisnaturam tollere debuit, auth non fuftulit, converfio 
non eftappellanda. Addideram ego,Chrilti corpus comedituncnon 
potuiffe absque fui corruptione. Refpondet Borcovius:Non metuen- 
dum erat , ne corrumperetur. Nam etfi veré prefens erat, alium tamen 
exiftendi modum fub (beciebus panis babuit quàm qul requiritur ad cor- 
yuptionem. Sed hoceft refpon(ionem directam declinare , & caufze 
vitiofitatem prodere. Chri(lum corpus fuum dediffe manducan- 
dum, & Chriltumiad cznam affeditfe incorruptum, contraria funt. 
Ergo nulla rationeconciliari poffunt. & hafit hic, ut folet, Reveren- 
dus Dominus Borcovius. Narreti(la commentaillis, qui vel ratione 
carent, vel cá non utuntur. 

Quz de modo explicandi verba Chrifti, quem nos afferimus;de- 
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fij dé Miffione Minifirordin. CákX, 
ata (unt fatis & tefutata. Illud hicaddo: Borcovitimaliis fuis fociis 
fimilem effe,qui ex eo,quód locus Exod:12. dé agno pafchali,impro- 
frié accipiendus fit,nos colligere judicat, vetbaetiam Chrifti,quibus 
incena ulus c(t,figuraté accipienda éffe.NÓ enim nos fumus, qui argu- 
mentamur,Borcovi:fed vos eftis,qui Chrifli verba proprie accipien- 
da effecontenditis: nos veró id neceffariüm effe negamus, & inter as 
liahujus rei argumenta , fimiles loquendi modos oftendimas, in qui- 
bustropus fitagnofcendus. Vnde inferimus, vos non firmiter con- 
sludere,vetba Chrifti absque ullotropo accipietida effe. 
Noviequidem, nullam etfe habendam rationem infidelitatis 
Ethnicorum & Iudzorum, in afferenda veritate Evangelica, quod ait 
Borcovius:féd hoc tune démü valet, fi ea, quz dicimus,a Chrifto no- 
bis revelata fint.Si veróa nulla fevelatione tali perideant,(ed a noflro 
cerebro profecta (int,pudere nos,qui Chrifli fume,veheméter debet 
talium, ne una cum nolliis commentis,Chriflü etiam ipfam Dominü 
& magiftrum noftram infideliiftigenti ridendum jute exponamus, 
Apoftolos fuccetfores nullos habere probaveram. Quiafunt 
fundamentum eccléfiz. Hoc verd, nempe fundamentum etfe eccle- 
fiz,nemini ptater Apóftolos competere poteft. Faciteenim con- 


' £radictoria funt: Fundamentum efle ecclefiz , & fucceflorem habe- 


tc. Nam qui fundamentum eft ecclefiz, isprimusut fit & omniaca 
fofficienter tradat, quia ad ecclefiam conftituendam pertinent, nc- 
cetfe eft: Succetfor autem nec primuseffe potefl; nec conftitutis jar 
omnibus, quz ad falutem neceffariafune, iterurà eadem conftitüi 
poffunt. Borcovius hoc inttantià eorum, qui rémpub. aliquam infti- 
tuunt , & ita fundamentum (unt ifliusReipub. & tamen fucceflores 
habent, infringere conatur, addito exemplo Numa & Romuli, Ro- 
ma,Lechiitem & Craci,in Polonia. Quod fcilicet eundem locum & 
cum eadem poteftate Nima poft Romulum, & Cracus poft Lechuni 
obtinucrint.Sed inftantia impar eft. In rebuspub. enim politicis, nec 
folentnec etiam poffunt (imul & femel omniacontlitui, qua ad eas 
perficiendas pertinent: (ed unus aliquis carum facit initium, alii veró 
easaugent & perficiunt; & perfe&iores femper funt in progretfu, 
quàm abinitio: At in Repub.Chrifttfimul & femel omniaextiterunt, 
quacunque ad eam perpetuis temporibus confervandam requirun- 
furs & perfectillima ea fuit ab initio,reliqua veró fecula 6nia ad cor- 
Tuptionem inclinarune, aded ut fundatores rerumpublicaruri poli 
ticaruminfantem párere , fundatoresautem Reipub. Chii(tianz a= 
dultá virü ftatim produxiffe dict poffint. Aurea fuere fola Apoftolo- 
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dei & vitz prafcripferunt , & prafcribendi poteftatem habuerant; 
Reliqui veró omnes, quicunque polt illos in Chrifti ecclefia prafue- 
runt unquam aut prælunt, fecnndüm prafcriptam ab Apoftolis fidei 
& vitz normam, tum ipfimetcredere & vivere , tum aliosad can-( 
dem normam fectandam cohortari tenebantur & tenentur. Et qui 
plùs ibi arrogant,hoc eft,quiidem fibijus, quod Apoltolis datum e- 
rat, tribuunt, illi Antichrifti fpiritu reguntur. Non negatur fcmper 
fuiffe, qui poft Apoftolos, alios docuerint: fed eos, ut Apoftolosid 
fecile vel facere potuiífe, non tantüm negatur, fed tanquam fum- 
mum fcelusa nobis accufatur, 
Apoftoloscreatos effe a Chriflo, cüm caenam inftitueret facere 
dotes, quod impudenter dixerat Miedzibozius, falfum elfe docue- 
ram eo,quàd Chri(tus nunc incelis feipfum corá Deo offerat. Quod 
fi verum eft, quomodo fieri poteft, ut eundem facerdotes in cena 
Dco offerant? Borcovius refpondet,me non probare,quod affirmo, 
Hocquàm verá (it,ex eo, quod pauló anté repetii , videatbenevolus 
Ic&or. Addit deinde, hoc,quod ego affirmo,caufam {ua juvare. Non 
enim,ait,alio modo [e nunc offert,quam per manus miniftrorum (uorum, 
ut ita fit facerdos fecundim ordinem Melchifedech , c quidem in gter- 
num. Quod nonerit verum nifi id, quod cruento modo femel fecit jncrite 
ento modo,ad finem ufque mundi faciat per manus minifirorum fuorum, 
E(tné hicaliquid rationisBorcovitCur vero fabulofamiftam fenten- 
tiam veftram nobisita fuperciliose obtruditis? Chriftus ipfe [emete 
iplum offert in czlo coram Deo; & utlocus facrificio legali anni- 


verfarionulluserat,prater fanctum fan&orum , fic hodie nullus fas Y 


crificio Chri(tilocus datur,extra ipfum calum , quod fanctailla fan- 
Gorum figurabant: Borcovius veróait ,Chriftum feofferreinterra 
per manus facerdotum. Ettamen indignatur flupiditatem fibi & fuig 
objici,quàüd non intelligant quid (it facrificium Chri(ti,cüm;fi qua i 
re Theologia Pontificia, certe in hac quàm maximé a veritate Evan» 
gelica aberraverit. 

Negat porró a facerdotibus creari creatorem, quod ego objece- 


ram:{ed tátumChriftum vel corpusChrifti confici a facerdate. Quid; 
ver aliud eff re ipfa, confici quàm creari cùm tam ad conficiendum; 
aliquem requiratur,ut ante,quàm conficiatur,non fit,quam ad crean- f 


dum illum. Verba diverfa funt,res eadem.Confici autem Chrifti cor- 
pus ideo dicit Borcovius, quód vi verborum Chrifti, quz facerdos 
profert, füb fpeciebus panis & vini con(lituatur: & addit,id abfurdum 
effe doce, c» nos convince, quod fcio nunquam facies.Ego vero putabam, 
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migz, Chriftum fcilicet vel corpusillius conftitui , quando proferun- 
aur a facerdote(homineinterdum impio)verba quzdam Chrifti? Ab- 
furdum autem & Chri(tiana religione indignum effe iltud commen- 
tum,nonnéab aliis & a noiltis, & a mectiam fupra demoftratum eft? 
Repetam quz funt precipua. Chrifluspuncanec.carnem, quam pro 
nobis dedit, nec fanguinem , quem pronobis fudit, habet authabere 
potelt. Factuseft enimin {piritumvivificantem.Quomodoigitur ci 
carne & fanguinefub fpeciebus panis & vini conftitui poteft? Chri- 
flus in celos profectus, mancbitibi ufj;ad tempora inftaurationis.o- 
mnium. Quomodo igitur interriseffeperpetuà poteft? Panispoft 
prolata a facerdote verba, aliud nihil quàm panis effe deprehenditur, 
& non fecuscorrumpitur,tum fponte fua, tum ab aliis accidentariis 
cafibus, quorum unus e(t mus mifer ,atqueante verborum iftorum 
prolationem. Quomodo igitur in corpus Chrifli commutatusc fle 
dici poteft ,quod, nulli prorfuscorruptioni obnoxium efle, ipfa res 
loquitur;& facreliterz teftanturuberrime ? Sed quid ego his afcri- 
bendis tempustero? Tam puerisnota eftifta veltra idololatria,& jam 
pridem omnibusinnotuiffet;mfi,qui carnalesfunt,hujufcemodi my- 
fleriis , qua ipfosfecuros effe finunt , fummopere delectarentur, & 
mallent credere,panem mutari in corpusChrilti,fe verd,quando.co- 
meduntáflum panem , Chrifticorpore vefci , & itavitamaternam 
confecuturos quàm abnegataomni impietate & mundanis cupidt- 
tatibus, fobrié, ju(lé & pié vivereinhocprafenti malo feculo. 
Figmentummeum,imo luculentum mendacium appellat, quód 
alixerim,Pontificios,fiquandofuperhocerrore urgentur,dicere fo- 
lere, metuere fe,ne terra fibi dehifcat.Ego vero magni lapfusaccufo 
Borcovium. Nonenim dixi, Pontificios metuere , ne terra illi, hoc 
eft,alii, cum quo colloquuntur, dehifcat ; fed fibi. Hocauteman ve- 
sum fit, (i nobis fidem non habet Borcovius,{uos interroget Pontifi- 
cios, quibus hoc in ore eft frequentiffimum , cùm fummaabfurditas 
opinionishujus,quód a facerdote vel vitrico pilus panis,accedenti- 
busquinque verbis , quz fzpe homoimpurus pronunciat , queque 
omniafimul nonhabentur in facrisliteris , transmutetur in verum 
Chrifli corpus,& ita ex pane Deusfiat,qui tamen feipfum acorrupti- 
one confervare nequeat, & de quo muribus ctiam lex polita fit, fi 
fortaffe cum corrumpant velabfumant: Sineme, quao, tace ilta, 
metuo,ne terra mihi tecum dcehifcat , qui iftas audiam ex ore tuo 
blafphemias. 
Apoftolos creatosetfe a Chrifto facerdotes ,ctim Miedzibozius 


probaret (ola antiquitatis autoritate, ego iud probationis genusfu- 
tilifimum 
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Ċar: X. Refutationis traffatus © is 
tiliimum effe docui , chm, qua fola híc valet antiquitas, nempe A» 
poftolica, tanti erroris infi mulari nequeat: reliqua verd antiquitatis 
autoritatem nullam effe debere. Refpondet Borcovius;potaiffe id eum 
alio modo facere. Hoc equidem dubito Sed utut verum fitquomodo 
excufari potel is, qui, cùm aliter poffet & deberet, modo infirmifli- 
mo, & quinullus revera e(t apud adver(arium,aliquid comprobat? I= 
[to modo agere,c(t perfona non veritatis de fenfioni ftudere. 

Sed etiam aliquid dicit, quod fortatfe pro ratione haberi vult 
Borcovius,dum alt:Solam quidem Apoflolicam autoritatem valere de= 
bere in veligionc.$ed quid ifla antiquitas crediderit, melins illos civife, 
quici viciniores fuerant quam nos, qui nuper nati fimus. Athoc eft de= 
Íperationisindicium, Nam quid Apoftoli fenferint,re&iffiméii no» 
runt, quiomnia adillorum ícripta in religione redigunt & exami- 
nant. Hoc vero tamis, quiante triginta, quàm qui anté 160 0 natus 
eíl, præltare poteft. Itaque nonante victoriam eriumphum cano: fed 
rem tantany tam negligenter tractatam a Miedzibozio fuiffe „iterum 
atque iterum dico: 

Nonneceffe porrd elfe , ut aliquiscertus deligatur, qui cenam 
Dominiadmini(lret, fed omnes hoc fidelesfacere poffe , exemplo 
ecclefiz Corinthiorum docueram.Ibienim nec Apoftolus,nec vica- 
rius Apoftoli erat: & tamen ceremoniam hanc celebrare jubentur, 
Apoftolum nullum fuitfe,clarume(t , quòd'Apoftoli confilium non 
requifiviffent (aper variis de quibus ad eos Paalus fcripfit: Vicarium 
nullum fuiffe, inde conftare dixeram, quód neminem Paulus nomi- 
net, Verifimilitsautem fuilfe , utad eum (criberet Paulus, quàm ad 
ecclefiam, aliquis ibi fuiffet.Cui nunc & illud addo:In tot & tantos 
errores prolapfurosCorinthios,vel falteinillistam diu hafuros non 
fuiffe , lialiquem ab Apoftolo ibi praefectum habuiffent, ni(i velis 
mus, Paulum ftupidumaliquem & rerum divinarum usque adeo i= 
gnorantem illisprafeciffe, qui pleraque illorum, de quibusad eos 
Paulus {cribit;decidere nom potuerit,quod longe abfurdiffimum elt. 
Hecita Borcovius impugnat:Torum hoc,aitsnibil eft. Facileeftita di» 
cere. Sedrationes curnontollit? Ait, potuiffecfte aliquem, ad.quem 


pertineret cenam adminifirare. Rationem etiam addit , cur Paulusad | 


eum non (cripferit, Quia nonille peccabat circa ufum facramenti, fed 
serus. Ego veródico: Quomodo fucceffor Apoftolicus ignoravit 
modem corrigendi tantam &zafiay? Si fcivit, quomodo tacuit? Si 
non tacuit, quid opus erat inftitutione Apoftolica? Quid opus erat 


gecenlere, qaomodo illis antea id, quod a Domino acceperat, tradi- 
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diffet, (iis, qui unà cum illisdegebat, fucceffor A poflolicus;idem illis 
proponebat? 

In(tantiam meam , quód Chriftus etiam Angelos ecclefiarum, 
cùm penes illos culpa etfet, reprehenderit, non coetum, fic tollere 
conatur Borcovius, quód non neceffe fuerit, ut codem modo Paulus fan 
ceret, ct potuifJe eum babere caufam, cur aliam rationem teneret in re= 
prebenfione , quàm Iohannes (fic habet Borcovius) e non femper o- 
mnia debere fieri eodem modo, Sedhocprorfus cft infirmum. Nam in 
rebus fimilibus (imili modoagidebere, licet non fit abfolute necef- 
fe e(l tamen valdé verifimile:& hoc adid,quod volo,obtinendum,(a- 
tisomnino eft. 

Baptifmum aqua ad falutem neceffarium effe. cum Miedzibo- 
vio Borcoviusaffirmat, quia Chriftus dixerit: Nifi quis venatus fuerit 
ex aqua ci" Spiritu, non potefl intrareinregnum Det. Sed voce aquam 
hocinloco aquam clementalem fignificari, probandum erat Borco- 
vio, alioquin zquivocatione argumentatio ipfius laborabit, & nihil 
valebit: non vero in nosinvehendum, qui nonita, ut ipfe vel ipfius 
ecclefia locumillum,& alios multos intelligamus. Ad ecclefiz enim 
pontificiz nutum facras iteras explicandas effe, nulla lex,nullaratio 
cogit. Interim quia tantùm nos per(lringit Borcovius,equidem per- 
fuafum habeo, illum quod dire&é ad ca,qua de loco Ioh.3 fentimus, 
refponderet,non habuiffe, 

Sed hoc milo, cantilenam Miedzibozii repetit Borcovius, ex« 
t£raordinarid aque baptifmur à quovis dari poffe propier [(ummam nes 
ce[fitatem, ordinarig autem non nifi a legitimo Minifiro? ad quam re- 
fponderam ego: fed Borcovius fuo more iftapratermifit. Summam 
elfe neceflitatem aqua baptifmi, error fummuse(t. Vocem extraor= 
dinari locum apud eos nullum habere , qui fimpliciter baptifmum 
aquz ab iis, quorum id muneris non erat , adminiftrari pole fenti- 
unt, oftenfum etiam erat. Ordinarié autem non nifialegitimo mini- 
ftro dari poffe baptifmum , cùm videret errorisconvinci poffe Bor- 
covius ex eo,quod Petro Apoftolo prafente baptizati fuerint fideles 
Adtor.1o.nempe ab alio;qui non effet legitimus Minifter,ait: An non 
potuit ibi effepreter Petrum alius minifter legitimus ? Sed hocquam 
fit defperatum, videat prudensleétor. Scriptura enim tantüm fra- 
trum, qui cum Petrofuerint, mentionem facit. Succefforem verd A- 
poftolicum cum Apoftolo peregrinatum fuiffe , nec teftatur hifto- 
ria, nec verifimile e(t. Sed prater hoc exemplum , cur etiam ad alia 
non refpondet Borcovius , quz non minüsoflendunt , baptifmum 

aque poffe ordinarie absque miniltro conferri? Et ha€tenus de mif- 
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fione, in qus, an Miedzibozio fatis fecerim, judicet piusle&or. Hoc 
tanen moneo: nonex eocenfendum effe, an aliquis alicui fatis fece- 
riti illejadverfus quem feribitur, velalii ejus (imiles, id agnofcant, 
Hocenim rariflimeé fieri folet, ut exemplum Chrifli; qui femper ad- 
verfariis fuis fatis fecit, fatis fuperquedocere unuimquenque poteft. 
Laudo autem & miror Borcovii candorem; dumait, /nquo liberuns 
cuique judicium relinquo. Hocenim ha&enusnec ipfenec alii ejus fi- 
miles fecerunt , nec facere poffunt falva fuz ecclefiz autoritate s 
quippe quz omnes neceflarid fub anathematis poena credere vult; 
quacunqueilla dictat. 


Rerurarro Capiris XI. cujustitulus efty 


Pradicantes Evangelicorum & Anabaptiflarum non ordinarë 
per impofitionen manuum:ex quo fieri,ut M inifterium 
in Ecclefia obire nequeant. 


Ro obtinenda (ua autoritate fí&itia Pontificii facrificuli, tandemr 

adordinationem, quz fiat per manuum impofitionem , recur» 
runt, & quia eam ab initio in ufu fuitfe legitur,concludunt, hodie ne- 
mini licere;mini(trum verbi Deieffe; ni(i firifto modo ordinatus. Ad 
hoc ego refponderam;nec doceri poffe,iftosqui tempore Apoltolo- 
rum munus docendiobibant, omnts ordinatos per manuumimpo- 
fitionem fuiffe: nec etiam fi doceri poffit;neceffe effe, ut idem hodie 
fiat, Non enimexempla,fed preceptatantim Apoftolica rios necef- 
fariò obligare, eaduenorromnia; fed tantünt ea; quz fintperpetua & 
univerfalia: Qaz enimalíusfunt generis, ea ctianynos norrobligare, 
ut preceptum de fuffocato & fanguine docet. Adhibitam ctiam fü- 
iffe dixeram hanc ceremoniamab initio jure,quia Spiritus fanctus fi- 
mul dabatur iis,quibus manus imponebantur: hodie veró;quia nibil 


tale deturillis, auibus manus imponuntur non neceffe etiam elfe; ut > 
id fiat ; imo interdirm utile effe, neid fiat; ad prefcindendam omni 


fuper(titioni anfam & occafionem: Fieri tamen denique poffe, tan- 
quam aliquidad decorum & ordinem ecclefia pertinens.Qua refpó- 
fione quicquid hac de re dici poteft, diffoluram eft. Non quiefcit ta- 
menBorcovius,& ne cedere videatur,idemrquod Miedzibozius dixe- 
rat; iterare non dubitat. Recenfet Apoftolos ordinaffe quosdam ma- 
nuunmrimpofitione,nempe Timotheum & Titum: Timotheum illud 
idem feciffe,&tandemconcluditrzaque non eft dubium, quin bec ratio 
ordinandi femper fuerit ufitata, cial poftolis ipfis deftenderit.Sed cus 


primimomilit Borcovius, quod Miedzibozius addiderat in pap fe 
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fendis ordinatis, nempe ordinationem Pauli & Bartiabz ab Apofto- 
lis:& aliorum a Paulo & Barnaba? Itané defenditur Miedzibózius? I- 


tané veritas inquirítur ? Tacéndoaltfentiri videmur vel errorem da 
gnofcere : fed rectius confitendos Püdeat igitur Borcovium cum 


Miedzibozio, quod Paulum ab Apoftolis , & a Barnaba vici(fim alios 
ordinatos fuiffe dixerit Miédzibozius. Deitide quid effecit Borcovi- 
us iterando otíose verba alia Miedzibozii? Nam tec Tito manus ime 
politas cffe ufpiam legitur: nec ex éo,quód Timotheo impofita fue- 
re, fequitur folum id Apoftolum fecitfe,veL omnibusaliis etiam im- 
pofitas fuiffe , veI denique , quod maximum eft, id necetfarium effe, 
Timotheo portò przceptam fuilfe manuum impofitioner,düz mie 
niltrorumecclefiz ordinationem fpe&tet, totam falfum vel faltem 
incertüni e(t. Nam ex co;quàd pracipit Paulus,ne citò cuiquam ma: 


nus imponat , licet tandem dé tali manuunt impolitione fermo elfe fy 


quz ordinationem miniftrorum {pe at’, nullo inodo fequitur, prz 
ceptam fuifTe, ideoque neceflariani manuum impofitionem: Poteft 
€nim non mints precipi, ut quis inre indifferenti, & ad decorum 


) tantàm & ordinem fpectante cautus [it,quàm in re necetfaria &pra- 


cepta. Praterca nihil affert Borcovius , quo probet, verba Pauli de 
impofitione manuum , qua ordinationem miniftrorum {peat , in« 
telligenda effe, Nani quód ex verbis Pauli fequentibus,nec communi- 
€averia peccatis alienis, Borcov ius extruit,hoc modo,guod hifaciunt, 
qui ad facra cape [fenda indignos admittit, plane rüiriofum eft.Primüm 
enim nó conflat, eum peccare vel peccaffe, qui ambit munus docen- 
di;cùm fieri poflit,ut & antea pius füerit quàm ambiret,& tinc, cim 


| munus illud ambit,recte fe gerat. Quomodo igitur peccatis alienis 


communicare potefl is,qui munus id ci cocedit, vel eüad id admittit? 
Deinde, de peccato ambientis conftaret,non dicendá fuiffet, nemi- 
ni cito manum impolueris,fed nunquam. Nani quod per fe malum eft, 
nunquari fieri debet:quod verð citò fieri prohibetur,id taridém fieri 
potle,taciee fubindicatur. Senfus igiturlongé verior eft, Paolurs hic 
agere non dc admillione (ut Borcovius iriepté loquente Apoftolum 
facit,) ad poenitentiam. hoc enim on e(t peres ullum hominem, fed 
de amillione peccatorum refipifcentium,ad ecclefia, inter quospec- 
Catores poffunt effe feniores etiam. Et (i ex precedentibus de his ju- 
dicium faciendum eft, de (énioribus proprie,quaténuspeccarit,& de- 
iiide iterum refipifcunt ,- Apoitolum loqui fatueridunyeft. Sed'effo, 
Paulum loquí, de miniftris& eorum ordinatione (quodtamen fal- 
[um effe nihil dubitamus) hincné inferri poteft ifta generalis conclu- 
fio:Ergo hac ratio ordinandi femper fuit ufitata? Atqui pofitauna at- 
i [9] 3 que 
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quie altera fpecie non ponitur genus. Elto porrd eam femper fuiffe 
ufitatam,efto eam ab Apoftolis defcendiffe, num hinc fequitur, ergo 
eft necetfaría prorfus? Nihil minus. Ab Apoltolisdefcenderat,& tunc 
femper ufitatum fuerat , przcepto Apoltolicolato, ne fanguine & 
fuffocato vefcerentur fideles, & tamen idhodie neminem obligat. I- 
taque nihil prorfus dixit Borcovius , quod ante cum Miedzibozius 
non dixerit, & cunc refutatum non fit. Sed priusquam adrem ipfam 
accedat Borcovius , fuo more nos pungit, dum ait, Evangelicos non 
tam audaces effe , quàm ego (im & nollri. Evangelicos enim, ait,bane 
con[uetudinem ob[ervare gy mauus Miniftris fuis imponere, ne videan» 
tur a confuetudine Apoflolica recedere. Laudat Eyangelicos fcilicet, 
quantumvis valdé incon(lanter , ut nos illos in ordinatione imite- 
mur, ipfe vero carpendi ampliorem habeat occafionem. Quomodo 
enim tractent Evangelicos, qui ordinationem iftamgloriantur, non 
neícimus. Dum verd nos quid Apoftoli fecerint, nibil penfi babere, & 
ita nobis in hacnoftra five audacia five temeritate placere , ait, ut nibil 
nobis propofitum efe videatur, quàm ut ne quid in fide fani gr integrit 
relinquamus gravis ineo error & calumnia eft. Aliud enim eft, quod 
Apolloli in externisceremoniis fecerunt, nolle pro norma vite no« 
ftrz neceffaria habere: aliud nihil penfi id habere, cùm confiteamur, 
ea, quz illi fecerunt, facrofan@é in ecclefia obfervari poffe. Reli- 
quum,quod Borcovius air, verum eife agnofcimus, fi Borcovius per 
vocem fidei, fuam & Pontificiorum confellionem intelligat. Hac €- 
nim,quia tota corrupta eft, tota etiam repurganda e(t. At (ide fide il- 
lud Apottolicaintelligit , vehementer errat & graviter noscalumni- 
etur. Hocenimunicum nobis propofitum eft, ut fola do&rina Apo- 
ftolicainteromnes,qui Chrifti nomine gaudent,obtineat: & nifi hoc 
nobispropofitum effet, cur tantam invidiam in nosmetipfos con- 
verteremuscorum, qui odio noftri ita flagrant, ut, fi Deus permitte» 
€et facile nosomnes ad internecionem deleturi fine. 

Sed nondum finis eft pun@tionum. Addit enim, Non mirum id ef 
fe, quod modó dixerat, nos enim adevertendam Chriftianam religio- 
nem natos effe ut teflantur monftra opinionum, de quibus fupra dictum 
eft. Ego vero puto omnibus manifeltum futurum, ex eo,quód ad ilta 
monttrarefponfum extat , nullum elfe in noftra confe(lione mon- 
ftrum, & nos,alto Dei confilio, ad erigendam & iterumexcitandam 
Chrifti religionem natos effe. Sed nunc ipfam rem videamus. 

Nego impo(itionem manuá fuiffe aliquid perpetud aut univerfa« 
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hujus generis,nempe perpetua & univerfalia, ut ex przcepto dc fuüf- 
focato & (anguineapparet. Borcovius ad hac: Egregia verd ratio, 
quia illud in ufu e [Je diftit , idcirco alia quoque que ab Apoftolis frequen- 
bata fant, in ufu effe non debent. Ego contra: Egregia eeró fallacia,ex 
me re{pondente facereargumentantem, Miedziboztus eft qui dicit, 
neceffariam effe ordinationem per impofitionem manuum, quia 
fcilicetinufu fuerittempore Apoflolorum.Hanc rationem dam ego 
ita tollo: non omnia effe neceflaria, quz tempore Apoftolorum in 
ufu fuerint. Inufu enim fuit abftinentia a fuffocato & fanguine, & 
tamen non e(t neceffaria , an recte refpondentis officio perfun@us 
fim,judicent omnes difputandi artispetiti. 

Sed urget me Borcovius,quóàd preceptum illudA poflolicum ad- 
huc durare debeat cùm n poffit probari ex facris literis illud effe abra 
gandum: fe verà liberii ab eo effe, per traditionem ecclefie, que ab Apo- 
flolis didicerit, boc ad certíi duntaxat tempus inflitutii fuiffe. Ego verð 
praceptum illud Apoftolicum temporaticum fuiffe & particulare, 
hinc colligo,ut etiam indefenfione mea docueram,qudd Paulus poft 
latum illud;diferté fcribat: Nemo vos judicet incibo c potu,& iterum, 
Kegnum Deinon eft cibus ct» potus , & iterum, Cibus tos Deo non com- 
mendat. Quód autem nihil ego contendam recipiendum elfe , nifi 
quod diferte & exprefs¢ in fcriptura reperiatur, ea magnaiterum ca- 
lumnia c(t Borcovii. Non folum enimalibi, fed in hac ip(a defenfio- 
ne mcaaliquotiesaperté dixi, nosomne illud proScriptura facra ha- 
bere, quod ex ea neceffario deduci poffit, & itaomncesilli fentiunt, 
qui a Papatu fecefferunt. Licét in hoc rurfus ab illis & apontificiis e- 
tiam ditfenttamus , quod,quantumvis æquè certa fint, quz ex facris 
literis deducuntur, atque ea, quz in illis expretfe & faras habentur, 

fentiamustamen, non &qué neceffaria cffe ad falutem. Nam qua ne 
ceffaria funt adfalutem , eanonex confequentits pendere debere, 
maxima pars eorum, ad quosChrilli religio pertinet, hoc eft,homi- 
num fimplicium & rudium docet, qui nullas interdum confequenti- 
ascapere poffunt , & tamen'omniaad falutem necelffaria credere te- 
nentur. lan: quod Borcoviusait, fe ob traditionem ecclefiz,non ha- 
bere pro neceffario , preceptum iftud Apoftolicum de (uffocato & 
fanguine, inco pertinaciam quidem fuam p: odit : fed an recte id fac 
eiat, nec probavit, nec probare unquá poterit.Et fj tamen hícaliquid 
ecclefig cribuendietfet, non alia de caufa id fieret, quàm quód illa ex 
novi Facderisarialogia collegeritolim & hodie eolligat , illud pra 
€eptum ad tempus tantùm durare debuilfe. 

Iterum autcm prodit inertiam auc a(tutiam fuam: Borcovits, 
; cum 
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cùm (ic dicit denud: receptum , inquis , de fanguine c fuffocato 
non fuit univerfale nec perpetuum. Idem igitur de im pofitione mauu 
um cenjeri debet, quafi verb unum ex alio inferri poffit, aut quodin 
uno valer, in altero quoque valereoporteat. Ego enim non ita ftu- 
pidè argumentor : fed exeo, qubd aliquod preceptum Apoftoli- 
cum fuit , & tamennon fuit perpetuum autuniverfale, colligo, ma- 
Jè illum argumentari,qui ex co,quòd aliquando ab Apoltolis przce- 
ptum vel ufurpatum aliquid fuerit, colligit, illud perpetuum etfc & 
univer(ale. 
Jam quod aliam rationem impofitionis manuum elfe aitBor- 
covius,quàm pracepti de fuffocato & fanguine, & illam cetfare non 
debere, quippe cujus finis non fit fublatus,quieft, fan&ifcare mini- 
flrosad cultum divinum deftinatos, in eoiternm graviter errat, Pro 
concello enim fumittacite, ita preceptam fuiffe olimimpofitionem 
manuum,ut przceptum erat de fuffocato & fanguine, cüm tamen nus- 
quam id extet, necex ullo facrarum literarum loco colligi poflit. 
Noftrum verd argumentum ficaugetur: $i, quz Apoftoli pracepe- 
stunt, non funt necetfaria omnia, quomodo ca necelfariaerupt, qua 
non przceperunt, fed tantüm fecerunt. Efto igitur, in hunc finemur 
farpatam fuiffe impofitionem manuum, quem Borcoviusnominat, 
guidtotum hocad rem facit,cümhinc aliud nihilinfersi poflic,quam 
illad idem etiam hodie fieri polle, quod nemo negat : neceffarió au- 
tem fieri debere, nullo modo. Ad hocenim pracepto eoque perper 
tuo & univerfali, quod fcilicet cum univerfa Chriltianz religionisa- 
nalogiaconveniat,omnino opus eft. 
Sed rationem addit Borcovius, quare durare debeat impofitio 
manuum, Quia fit Sacramentum Ecclefie fue. O imperiofam ratios 
nem. Quis veró nosdocuit elfe facramenta, (caque fortaffe feptem) 
ecclefia? Si boc neges, ait Borcovius,negandum tibi erit,baptifmum & 
cenam effe facramenta, chm quicquid hec duo in fe babeant in illo etiam 
contineri facile probari poffit. Sed quid vetat, quo minisimparia (inf 
ea, quz Sacramenta tu appellas, hoc eft, ut unum fit neceffarium & 
perpetuum, alterumverónon? Nonnéinbaptifmo & ccena idad 
oculum apparet? De baptifmoApoltolusait: Non mifit me Chriftus ad 
baptizandum.N ndenecetfarió colligitur, baptifmum aquz non effe 
necetfarium ad falutem. Adomnia enim, quz ad falutem necctfaría 
funt, exequenda, Chriftus Apoftolos mifit, De coena veróineadem 
Apoftolus ait: A Domino accepi , quod vobis tradidi. Vnde neceflarid 
colligitur, coenz ufum effe ad falutem neceffarium & perpetuum , & 
univerfalem, Quomodo verdidem in impofitione manuum conti- 
neri 
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neri dici, aut probari poteft , quod coena domini ín fe habeat , cùm, 
pater id,qu5d caena Domini pracepta eft, impofitio veró manuum 
minime, cena Domini cultus divini portio fit. eftenimcommemo- 
ratio mortis Chrifti, donec ipfe veniat: huic veró fimile quid de im- 
politione manuum dici aut probari polle , plané eft incertum , imó 
prorfus falfum, 

Czterüm cùm obliqué Borcovius innuit,Epifcopum conferen- 

tem facramentum ordinationis , Spiritum fan&tum dare poffe, quia 
facramenta id efficiant,ad quod a Chrifto fint iuflituta,boc autem efe,ut 
gratiam Spiritus fanéii conferät nec obflare improbitatem ¢onferentis, 
cùm čr à malis minifiris Sacramenta efficaciter miniftrari poffint , cùm 
quicquid faciant , non fua fed Chrifti virtute faciant , errorum plenam 
nobis narratopinationem, Sacramentum ordinationis nullum eft, 
Epifcopus, quantumvis ipfe pius, Spiritum fan&um miraculofum 
nemini largiri potet , quia dona ifta hodie ceffarunt: Spiritusautem 
fancti perpetuó durantis donum,acquirendum eft non per impofitj- 
onem manuum alterius, fed vera inChriftum fide,obedientia,& pre- 
cibus.Ob hac enim fpiritus fan&us promilüs e(l Sacramenta aChri- 
fto inflituta effe, nempe multa, error magnuselt, Præter unam enim 
cenx Domini ceremoniam , nullum preceptum de alio facramento, 
quod vocari, extat. Sacramenta porró gratiam Spiritus fan@i con- 
ferre, parsidolatriz et. Nam cana Domini, quz fola ita vocarime- 
retur ,non gratiam ullam confert , fed illorum, quibus gratia collata 
elt,actio eft, quaDeo & Chrifto pro morte Chrifli gratiasagunt: & 
qui gratiam fibiperillam conferri credunt, ii indigné qnodammodo 
ad camaccedunt, & ita judicium fibimetipfis (ut Apoftolusait) co- 
medunt & bibunt. Improbum hominem poffe facramenta conferre 
efficaciter, putidapror(üs eft oratio. Nam (i impiusfit intus , & talis 
nonagnofcatur ab hominibus , quomodo Deus per ifliusmodi ho- 
minem dona fua {piritualia, qualia in (acramentis dari credit Borco- 
vius,largiatur? Si vero ita impi’? fic,ut talis effe appareat, indignus etia 
talise(t, qui Sacramenta adminiftrer.Chrillideniq; virtute mini(lros 
malosomnia facere in facramentisadmini(trandis, utut abfurdum 
fit & impium, quia tamen perneceflarium eft Borcovio cum fuis, ita 
audacterpronunciatur , cüm tamen nec optimos mini(lros virtute 
Chrifi quicquamtunc facere, probari poflit. Nulla enim ceremonia 
eftexterna inChrifli cætu, cujus adminillratio ad folos mini(lros 
pertineat: fed quicquid hic fit, idob decorum & quendamordinem 
jutlum fieri cenfendum e(t, & qui aliter fe atiunt aut faciunt,ii yenun- 
dant verbum Dei,& pietatem lucrum effe autumant, 
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Refutatiónis tracatus Yu 
Porrd chin durationem ifla per impofitionem manuum non 
neceflariam hodie elfe probatfem eo , quód Paulus omnia Epifcopi 
requifita fatis prolixé commemorans,nullam iftius impofitionis ma- 
nnum mentionem faciat,refpondet Borcovius denuó,ut fupràetiam 
fecerat , Paulum ideo mentionem nullam feciffe illius impofitionis, quia 
eum inflrueret, quem jam ordinatum efte conftabat. 
Hoe vero quam fit futile, tum per fe conflat. nulla enim rationea 
Borcoviofulcitur,tum fupra etiam indicatum fuit.Summa eft, Quód 
nonnifi ineptitlimé & przpofte ré ei , qui jam ordinatus efl, ea, qua a 
»aulo commemorantur, officia prafcriberentur: & inter alia, utfit 
ad docendum aptus. Nam hocomnino ordinationem itam & manu- 
um impofitionem praecedere deber, ni(i flipites ordinari poffe, dica" 
mus. 
Dixeram ego ; Timotheo fuiffe impofitas manus prasbyterii, & 
hincapparere, alios etiam prater Apottolos, vel Epifcopos, nempe 
feniores eccle(iz, qui Presbyteri etiam appellancur,potuiffe manus 
Epifcopoimponere. Borcovius hocnegat,& ait, Epifcopos fuifie ilos 
prasbyteros,cosque tres. Nam a sribus Epifcopis ex inftituto Apoflolico 
ordinari debuifie Timotheum Epifcopum , & itacommuniter omnes 
interpretes affirmare, Sed quomodo tandem non pudet Borcovium 
illarum nugarum? Ex canonibus ecclefiz fuz metitur ttporaA pofto« 
lorum: Promat $.fcripturz teltimonium,nifi totam fuam caufam fus 
fpe&am reddere velit. Interpretumautem autoritate cum premere, 
qui rationibusagat omnia, quàm firftupidum argumentum, jam pri- 
dem omnibuscordatis notum eft, Quanquam hoc falfum etfe non 
nefcit Borcovlus , ni(i forte peromnes interpretes fuos Pontificios 
nimis puerile effet. Sunt enim tot interpre. 


tantümintelligat , quod 
tcs, qui a Pontificiis fecetTerunt,quot (untPontificii,(i non plures. 
Conjecturam,quód abEvangelicis hac ratione gratiam inire vo- 


luerim,largior Borcoviiingenio. Nam is, cum non habet,quod foli- 
dérefpondeat,illudere atiis folet» 

Ad exemplaillorum, qui, cùm mifi hon effent, tamen pradica- 
sunt, polt varia hy{trionica verba,qua hic afcribere piget me & poe- 
nitet, itarefpondet ut Miedzibozius.De Pbilippo ait,eum quia Diacos 
nus fuit, in ordinatione fua, prédicandi etiam poteftatem accepiffe Sed 
quomodo id probat Borcovius? Nu daaffirmatione, que nuda nega- 
tione refellitur. Eth probariid poffer,caufam Borcovii petfündaret. 
Conflaretenim, cum etiam pradicare poffe, qui ad id non fit miflus. 
Non enimad id conftituebantur Diaconi, ut.docerent. De difperfis 
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milfos adpredicandum aliquos fuiffe ex illis ? prafertim cum Apo, 
ftoli una cum illis antea Hierofolymishabitarent, & iidem Apoltoli 
omncs ibidem remanerent. Sané nihil híc eltquod aliquam neceffi - 
tarem inferat , nilidoceatur neminemdocere potuiffe unquam, nifi 
qui mitfüs elfet, quod ha&enus nemo probare potuit, Sed cur non 
defendit Miedzibozinm Borcovius? [s enim dixerat, verifimilius eft 
fe, quicquid ab illisdifper(is factum eft, voluntate Apoftolorum fa 
€um effe. Vnde contrarium cjus , quod tuetur Borcovius, colligi 
poffe dixeram. Taciré enim concedit Miedzibozius, potuiffe Apo- 
ilolos alicui permittere, ut doceret, qui non erat ad id miflus. A quo 
enim tot mille mili effent?Vindeporrd fequitur, miílionem ad præ- 
dicandt munus non effe neceffariam. 

Deniquean finecaufa Miedzibozium criminer, qui ad argümen- 
ta Socini nihil refponderit , judicet iterum prudenslector. Socinus 
ait: si in Evangelio annunciaudo non omnino necefJaria.eft rite ad id mus 
nus fata elettio, quantumvis jam divinitus certis quibusdam bomini 
bus provincia data fuerit, multo minis certe nece[faria omnino erit, is 
divinis oraculis, qu& omnibus ad intelligendum propofita funt , expla» 

nandis ct explicandis. T antum abefl, ut miniftris,de quibus loquimur, 
qui ex conflituto jam ordine e? ratione , intereos, qui de religione iden 
quod ipfi fentiunt , rite ad boc munus antea eletti fuerant, quisquam 
ejusdem muneris controverfiam meritò movere pofite Hoctotum fice 
£O pede tran(it Miedzibozius , & tamen, quantum pondus fitin eo, 
agnofcet zquus & diligensreruma'flimator. Borcoviusait,ea (honte 
fita corruere, Quare verd. Quis enim concedat, ait , $ocino non neceffar 
riameffeeleionem e miffionem iis, qui Evangelium annunciare vee 
lint? Atnon hocefl robur argumenti Sociniani,nec id dicit Socinusz 
fed,ex co,quod tem pore Apo(lolorum in re multó majoris women- 
ti; nempeinannunciando Evangelio & tunc, cùm provincia iftacer- 
tis hominibus dataeTet , licuitfe conftat ,infert, hodie etiam idem in 
rc minoris momenti, nempe in explicandis oraculis divinis, olim 
annunciatis , que omnibus ad intelligendum propofita funt, licere, 
& porrd pullo jure illis controverfiam muneris moveri , qui jam ab 
iis,quos docent, electi & approbati funt. 

Abfoluta hacimpugnatione fua Borcovius,in epilogolibrinon 
patica addit , quz brevi etiam refutatione indigent. Ait, nos fcripta 
noftra noftris duntaxat bominib? diftribuere folere, eduloqueca vere,ne 
ad fe aliqua ratione perveniat.Sed hoc fplendidü (criptionisBorcovii 
argumentum eft. Pauciflima potitisnoltra polemica fcripta inter no- 
[lros dillribui, & maximam eorum partem, ad alios qui non funt no- 
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{tre confeffionis , deferri (ciat Borcovius. Deinde ait, parum boc ĉo; 
referre: nec videre fe , quid incommodi indé acceperim : Imo aliquid pe 
melucratum efe. Nam poft laborem me diu otiatum effe, quo quidem fe. 
otio alioqui mibi frui nonlicuerit. Ad hos cavillos hoc unum liabeatz én 
Otium poll laborem iftuns nullam fur confecutus. Nam éft, quod f te 
prater illa odiofa agamus, Tumait, fe nibil omififte indefen[ione €o 
mea eorum , qu& alicujus momenti effe videbantur. -Hoc quàm ve« ce 
rum fit, judicet lector exiis, que ab initio hujus refponfionis dixi- fel 
mus. Porrd quz de papa eccleli Romane dixi, ed, nec ad rem pertis cle 
nere , cf non tam tefponfione refellenda , quam flagris vindicanda efa tui 
fe ait: Quomodo ver ad rem fior pertinecid,quod perpetuóa Mies 
dzibozio pro conceffo fumitur , cha fit ipfitlimum xeivoyevor? Ecs ibi 
cle(iam fcilicet veram Chrifti, elfe ecclefiam Romanam, vel ejus feé 
prafidem Papam? Imófi quidad rem pertinet,hoc inprimis e(t.Nam tiu 
E hoc flante, früttra effet, quicquid de hac quaftione difputatur. Ite fot 
er. vero vindiciarum modus , quid ,quafo, fpirat ? spiritumné Chrifti fut 
man(uetum,an Antichrilti? Filius hominis venit, ut fervaret: Atis, giu 
qui Chilli fpiritu non regitur, verbera tonat & mortem. Siccinénos que 
ad veflram allicitis ecclefiam? Iam chm hoc Theophilus feribit, | laa 
flagra ftringit Borcovius. Quafi fcilicet folus illé aut primus talis fit, fed 
& non potiüs major & potior pars Europa ,jam per univerfum fere hof 
fcculum id ipfum conttanter alferat,& firmiter demonftret? Itis au- é6n 
ten omnibus parciüsi(ta Borcovius objicienda ajemini(fet fortaffe, €oi 
fi alibiviveret.Sed quenám praterea hac eft immodeftia, fi is, qui in ada 
omnibus ( fub Chrifti fpetiofo nomine)contrarius eft Chrifto,Anti- Qu 
Quisanicktiflus chriltusappelletar ? Contraria eftecclefia Romana cum fuo capite, giu 
Bn tum quoad confe (lionem, tur quoad vitam & moresiis, quz Chri- dici 
ftus & Apoftolidocuerunt. Nam prater fymboluny antiquifimum, aff 
quod vocant Apottolicum , quod facris literis maxime vicinum eft, one 
nonné alia recipit novitia ab illo prorfus diverfa & ef adverfa? Nicz- €is: 
num dico, Athanalii & alia. In vita veró ecclefia Romana, cujas ca- Ch 
put Papa elt, apparetné Apoftolica pietas; humiliatio, conterhtus Sol 
mundi, patientia, caf itas, (obrietas, charitas & alia: virtutes Chiriltia- lati 
nx? Certe quicunque idafferere vellet, nimis magnus adulator effet. ver 
Enfioc ipfum , quod flagra minatur Borcovtus; quant eft Chriftia- hak 
num, fcilicet Papam in loco Patris omues femper Chriftianos babuiffe, Con 
vána gloriatio cht. Nany & olim aliter de illo fenferant plurimi, iique Qu 
minime fufpecti;utalibi a noftris demon(lratum eft: & hodiepotior qua 
pars Europzorum Chrillianofumy aliter fentit & docet, Papamde fita 
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tordieffe,quàm ut oves fibi commiffas fervare et in portui vite eterne 
perducere poffit; bona quidem verba funt; fed & antiquitts alias fuif- 
fe occupationes Pontifictini Romanorum ; & hodie effe ipfa experi- 
entiatettara efl & teftatuf, Prarteréa noti otnfies,qui volunt intrare in 
fegnum czlorum,intrabunt,te(le Chrifto. Necelfe eft enini ad id,ut 
éo modo ad vitam aterna perducat aliquis alios, quemChriftas pra: 
cepit, alioquin nihil profecturus. Hoc vero quomodo praftare pos 
telt Papa , qui maximam parter cultus divini collocat in fuis velec; 
cle(ia traditionibus, qua ad metam fitnülatioriem & falfüri Dei cul: 
tum precipitium funt? TOM > 
Regeltio porro illius criminis ín nos, quod fcilicet magno Antia 
&brifló viám flernamus , quàm frigida eft & ab impotenti animo pro- 
fecta? Nobis enim vera Dei & Chriftigloria,& vera pietate, nihil cas 
tius,nibil antiquius eft, Antichrifti vérà regnum totum in errore, 
fotum in impictate conftitutum elt , alioquin Antichriftusnoneffee 
futurus? Nos operám dare, ut fidei Cbrifliaüe nullum déincéps veftis 
gium appareat , fingulis quippe diebus aliquid ex illà detíabeére; nibil- 
que aliud contendere, quam ut primim angufla,deinde nulla fit. Palicus 
la adbuc reftare , qua credimus, vel potiüs, qua éredere hos fitnulamuss 
fed nec ibi quidem diutins Lafuros ; idque tum ex inconftantia do& ing 
hofire , tum audácia e temeritate tanta, quanta major effe non poffity 
£ónflare, convitia funt Borcovii, qua ne illis Dominus inputet, pre- 
cor. Interimea (ic refuto : Vniveríam (criptüratn facrain ex animo 
admittimus: fymboli etiani Apoflolici omnes parfes confitemur. 
Quomodo igitut nos operam dare, üt pullum Gdei Cheifliane velti- 
gium appateat, & paücula re(late, qué credamus, line malevolentía 
dict potefl? Ex hac fide mhil inquam decrahimus, fed ab aliis ad eari 
á(futa detrahere éoBamur: & ut eaprafcindantur, quz lataai religis 
onem Chriftianam fecérurit,annitimur,perfuafum habenees, in patí- 
éis véram Chiriltianadi fidem prorfus (itam elfe, hempein fide Ielu 
Chrifti. Potrò finiulationis aliquem accufare, rion e(l hominis pati. 
Solus enit Deus,& poft eam LefüsChrillus eft x&gd t6ybusns. Simti- 
latio etiam irifeligiorie, qua oiaiurh injuriis expofica eft, mundatia 
vero cómnioda nulla affeit,qualis eff noftra, nullum prorfuslocum 
habct. Perfeveraturos nosin ea, quam profiterbur,(an&illima fide, 
cóüfidimus, freti leu Chrifti Domini rioffri mifericordiá & auxilio, 
Quam inconflaritiari appellat Borcovius,ea ifta veritatis cultura elt, 
quam Deus noflris ecclefiis conce flit : quam item audaciam & teme- 
ticatem objicitea eft ifta magnanimitas noftrorum ccetuum , quam 
Dcus ipfc hactenus illis indidit, ut omnes adver(ariosum copia fii- 
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hil proficere fe ad oculum videant, etiam numero illis longè fimus 
inferiores. Hochoc malè habet adverfarios:fed fruffra.Cum Deo er 
nim negotium illis eft, qui perea,quz non funt,ca folet abolere,qua 
funt,ut nemo incarne glorietur,fed in Deo, 

Supercilium, quo omnia contemnit Borcovius , quzcunque ab 
alio dicuntur, quàm a pontificio,non ignoramus,ideoque illum non 
curare myfteria, que Deus noftris patefecit cxtibus, nihil miramur 
aut moramur, Adadificárunt etiam ve(lri Doctoresad fundamen- 
tum, quod eft Chri(tuslefus, ligna,focnum, flipulas. Hac exurit ignis 
werbi divini.Si quisexultisiftisaffcititiis,tenebit fundamentum, fal. 
wus crit: Gn vero ifta adaureum fundamentum aftructalignea & ftra- 
mineauna cum fundamento tenere voluerit, nihil eifundamentum 

roderit. 

Quod me tand€mones,Borcovi,ut ferium aliquid affera,ne fuciifa- 
ciam, ne nodum in ftirpo queram ne adverfarium fine caufa calumnier, 
ne rationibus folvendis confecutiones c inftantias meo capite dignas 
opponam, ne ciim argumenta folvere non po[fim, fugiam, c tanquam 
fepia atramento effufo me abfcondam , nifi contemtu potis quam re~ 
{ponfione dignus exiflimari velim,in eo egregium agnofco artificium: 
involarefcilicet in adverfarium verbis petulantibus, & pro imperio 
illum tractarejut incautuslector ex verbis hujusmodi potiüs , quàm 
ex argumentis & rationibus judicium deeo faciat & cum contemnat, 

Sedanegoilta, quztucommemoras, committam, tuum etl des 
monttrare: Cordati verd & prudentes, quorum nosjudici- 
ym in haccontroverfiaappellamus, examinent. Deus 
gutemdetintellectum omnibus, 
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